
Где-то в начале перестройки в одной из статей

 "Литературной газеты" проскочила фраза: 

"То, что происходит в СССР, является 

крупнейшей международной авантюрой двадцатого века". 

По истечении времени  мы можем ее уточнить: 

"... за всю историю человечества". 

Фраза осталась незамеченной нашим обществом.
"Привести лошадь на водопой может и один человек,

 но заставить ее пить не сможет и тысяча"

Восточная народная мудрость.

"Учитель, конечно, чему-то учит, но учится все-таки Ученик"

Как ни странно, но это так!

От автора

Методическое замечание: серия учебных пособий «Обеспечение жизнедеятельности человека и общества» создаваемых в рамках цикла «Человек в современном мире», является дополнением к любым учебникам и книгам по тематике конкретных лекций. Данное пособие, по философии, подразумевает, что кроме него самого читатель внимательно ознакомится с его обложкой, а также работами [2(9] и т.п. Читать работу надо медленно и внимательно.

 Начиная свои лекции, я обычно спрашиваю студентов второго курса((!), достаточно взрослых людей, имеющих среднее (!) образование и аттестат зрелости, где они родились. Стандартный ответ – в России. А ведь родились они в СССР. То есть люди достаточно слабо, для своего возраста
, ориентируются в пространстве, времени и событиях.  И в то же время они претендуют на звание человека с высшим образованием (находятся в университете, сидят на студенческой скамье). Претендуют на роль элиты общества
.  Одна из причин их инфантилизма кроется в существующих общественных отношениях, вторая - в образовательных технологиях.

Ситуация воистину драматическая, но делать нечего: именно с этим поколением нашему народу идти в будущее.

По определению: человек - животное общественное. Отсюда и весь клубок вопросов, который нам приходится рассматривать. Отсюда и выбранный подход к изложению материала, который ближе всего к слегка видоизмененной диатропической
 модели. В этом контексте необходимо понимать все в ней изложенное.

Ядром гуманитарной составляющей цикла являются лекции:

· Введение в культуру мышления.

· Философия: интеллект, наука и диалектика (введение в философию).

· Философия: основные категории онтологии (учение о мире).

· Человек, философия и теория познания (гносеология).

· Философия общества (аксиология).

· Информационные системы: элементы теории, философия, практика.

· Философские аспекты экологии общества (проблемы цивилизации).


В настоящее время, после распада СССР, в преподавании гуманитарных дисциплин ощущается определенный кризис. С одной стороны вроде бы наступили благоприятные времена, нет необходимости придерживаться жестко установленных партийных норм, можно заниматься наукой: твори, выдумывай, пробуй. С другой стороны - гуманитарные дисциплины, являясь дисциплинами, формирующими мировоззрение, всегда были областью пристального интереса политиков и традиций «свободного творчества» в них нет. 


Обычно философы различают обыденное и «философское» мышление. Подобный подход переводит философию в раздел «чистых наук» – искусство ради искусства. Вспомним старый спор: математика «служанка» или «царица» наук. Если «царица», то зачем она им нужна? Если «служанка», то все нормально. То же самое можно сказать и о философии
. 

Время от времени, и философия претендует на роль науки наук – «царицы». Чтобы перевести ее в разряд «служанки» необходимо привести в некоторое соответствие общепринятую «простыми людьми» и «специальную» терминологию. Это особенно актуально сейчас, когда нет единства в «глубине» понимания предмета даже среди философов профессионалов
. 

Чтобы не морочить голову людям, начинающим изучать философию, предлагается ограничиваться наиболее простыми и короткими определениями (дефинициями) базовых философских категорий. 

Наглядность изложения материала обеспечивается, путем применения большого количества иллюстраций, аналогичных принятым в математике и технической литературе, которые представляют самостоятельный интерес для анализа.

Работа является некоторым обобщением опыта преподавания философии для студентов технических специальностей.

Считается, что философию, впрочем, как и многое другое, мы все знаем, так как она «присутствует» в неявном виде во всех других науках и областях деятельности людей. Необходимо ее лишь систематизировать. 

Как любая работа по философии, данная не является бесспорной.

 «Человек есть мера всех вещей…» 

Древнегреческий философ Протагор
«Говорят, что Сократ был философом, но его почему-то 

заставили выпить чашу с ядом»
Преданья старины глубокой

«Разницы нет никакой между Правдой и Ложью, — 

Если, конечно, и ту и другую раздеть».
В.С.Высоцкий
Области человеческой деятельности (обобщение)

Человек является подсистемой с тем или иным успехом ориентирующейся во Вселенной, рис.1.
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Рис. 1. Система мира

Основным и самым загадочным свойством человека, как живого существа, является наличие сознания и самосознания
 (основная проблема философии). Вразумительного ответа вопрос: «Что такое сознание?» - нет до сих пор. Наличие сознания является первым фактом, данным нам в ощущениях (феноменом), опираясь на который французский философ Рене Декарт (1596(1650гг) смог сказать: «я мыслю, следовательно, существую». Фактом, в существовании которого мы можем не сомневаться. Существование всех остальных вещей и предметов мира, всех наших ощущений и фактов уже требует проверки: то ли это реально существующие объекты мира, вещи
 данные нам в ощущениях (феномены мира), то ли это ноумены (вещи, существующие только в нашем сознании)

Ориентирование, как во внешнем, так и внутреннем мире оказывается возможным благодаря наличию интеллекта
 – основного компонента таких систем, как внутриклеточные образования, клетка, организм и биосфера
 в целом. Эти системы определим как информационные
. 

Но прежде чем говорить об интеллекте, вспомним одно из определений философии – любовь к мудрости, или другими словами: философия - наука и искусство размышлять (обобщать). Что заставляет нас задуматься о культуре мышления вообще.

Культура мышления и формула интеллекта

Рассмотрим слово «культура». Это первая составляющая термина, состоящего из двух слов. Слово «культура» относительно редко применяется в серьезных разговорах отдельно, обычно говорят: культура поведения, культура мышления, культура землепользования, физическая культура, национальная культура и т.д. Если присмотреться к словоупотреблению внимательно, то можно обнаружить, что во всех случаях речь идет о следовании каким-то правилам, нормам, традициям (что в общем одно и то же). Эти нормы вырабатываются, как правило, веками и тысячелетиями, являясь обобщением опыта человеческих отношений. Философы говорят, что культура является ФЕНОМЕНОМ, возникшим в результате овладения человеком силами (возможностями) как своими, так и общества. В основе культуры лежат отдельные примитивы, т.е. относительно простые (!), стабильные и, как правило, общеизвестные (!) вещи, которые многократно проверены историей либо самим индивидуумом и только с помощью их человек (субъект) и может адекватно ориентироваться в себе самом и обществе. Опираясь на эти примитивы, каждый человек способен создавать для себя свою собственную культуру мышления, аналогично тому, как народы создают национальные культуры, определять собственную линию поведения. Чем больше примитивов накопил человек, тем больше у него шансов реализовать свои человеческие качества и продемонстрировать «высокий уровень культуры», правильно ими оперируя. 

Достаточно очевидно, что культура мышления может определяться профессией, т.е. быть профессиональной (поэта, артиста, художника, ученого, политика, крестьянина, жулика, прокурора и пр.), квалификационной (дилетанта, профессионала, самоучки, таланта и т.п.), оригинальной или шаблонной и т.п. 

Мышление - второе слово термина культура мышления, свойство мозга человека, механизм проявления интеллекта. Мышление является процессом создания новых информационных блоков, необходимых человеку или другому живому существу для осуществления действия
. По словарям: интеллект (от лат. intellectus - познание, понимание, рассудок), способность мышления, рационального познания. Латинский перевод древнегреческого понятия нус ("ум"), тождественный ему по смыслу (СЭС - советский энциклопедический словарь); интеллект - ум, рассудок, разум; мыслительные способности человека (словарь иностранных слов); интеллект - в философском словаре определения нет (!). 

Обобщая сказанное можно определить интеллект следующим образом: 

· интеллект - совокупность качеств информационной системы (живого организма), позволяющая ей ориентироваться во внешней среде.

Его мы и возьмем за основу.

Интеллект

Поскольку мы в качестве одной из характеристик человека и его сознания используем понятие интеллект, то постараемся разобраться, что же это такое. Структуру интеллекта можно представить так (рис. 2.):


Рис.2. Структура интеллекта.

Или же в виде «формулы» (представляющей его как «триединство» памяти, разума и воспитания, обеспеченного той информацией, с которой они «работают»):

 ПАМЯТЬ, РАЗУМ, ВОСПИТАНИЕ и ИНФОРМАЦИЯ. @ 

Память - это способность хранить информацию
. Идеальная память хранит всю полученную информацию и не искажает ее в процессе хранения и воспроизведения. Реальная память реального человека подобными качествами не обладает. В то же время такие ее качества как забывчивость и ошибочность воспроизведения обеспечивают изменчивость информационных блоков (движение мысли?) и определяют в совокупности уровень интеллекта человека. Ошибки работы памяти заставляют перепроверять старые решения и, тем самым, создавать новые.

Разум - это способность обрабатывать информацию, находящуюся в памяти, адекватно ее содержанию. Будем считать, что человек разумен, если он из имеющейся в его памяти информации делает такие выводы, которые соответствуют действительности (!), отраженной в этой информации. Если он выходит за рамки действительности, т.е. делает выводы, превосходящие заложенное в исходных блоках, то мы считаем, что такой человек не разумен. Если он не в состоянии увидеть всей действительности, то считаем, что он разумен, но не очень умен. 

Говоря другими словами, разумными будут случаи, когда, рис.3:

· не сделано ни одного вывода – область 0 (начальная стадия обработки информации);

· сделаны не все выводы – область 1 (промежуточная стадия);

· сделаны все выводы – область 2 (конечная стадия).

Если же сделаны выводы, никак не следующие из имеющегося блока информации, т.е. сделано выводов больше, чем необходимо следует, то такая обработка – неразумна – области 3, 4.


Рис. 3. К адекватности обработки информации.

Информация
 - это то, чем наполнена память человека. В первую очередь это врожденные и приобретенные алгоритмы обработки сигналов, поступающих как из вне (с помощью органов чувств), так и из самого организма (мозга, памяти, подсознания и т.п.). Без информации не может быть мышления - нечего обрабатывать. В существенной степени это понятие находится в прямом соотношении с воспитанием.

Воспитание - привычка пользоваться теми или иными алгоритмами обработки информации, а также ее качество. В общем случае, термин воспитание необходимо понимать расширенно: воспитание, как процесс (воспитания), и воспитание, как культура (результат процесса).

Разум и воспитание - в определенной степени антагонисты друг друга. Разум позволяет совершить человеку любой разумный, с его точки зрения поступок. Разум безнравственен и прагматичен, воспитание же не дает человеку возможности руководствоваться только  разумом.

Формула интеллекта @ характеризует порядок его работы, что исключительно важно для понимания особенностей ориентирования человека в мире
: 

·  при встрече с какой-либо задачей человек в первую очередь пытается вспомнить (достать из памяти) готовый ответ от такой же или подобной задачи;

·  если ответ вспомнить не удается, то тогда человек начинает думать (использует разум) который действует многократно медленнее (в сотни и тысячи раз медленнее); первые найденные разумом решения, как правило, не совершенны или неправильны и становятся удовлетворительными только после нескольких приближений и проверок (имеет место обычный «метод проб и ошибок»); 

·  если разумного решения найти не удалось, то человек поступает случайным образом под действием воспитания (струсит, безрассудно пойдет вперед, отправит навстречу опасности другого и т.п.). В общем случае воспитание «начинает работать» несколько ранее, чем память и разум, то есть воспитание находится, вероятно, в цепи обратной связи информационной системы «человек общественный».
 

Хотя, если пронаблюдать за собой, то можно обнаружить, что воспитание, как привычка пользоваться теми или иными алгоритмами обработки информации, начинает действовать даже несколько раньше, чем память. Процесс «разумного мышления» тысячекратно медленнее, чем процесс «вспоминания», обычно дает неверные ответы, и позволяет решить задачу, только методом «последовательных приближений» (проб и ошибок), но это лучшее из того, что есть в нашем распоряжении. 

Развивая интеллект необходимо изучать слова, мысли, выражаемые ими, мысли выражаемые другими мыслями и, не исключено, что и более сложные системы…

· Обычно считается, что не важно, почему человек не очень умен или обладает низкой культурой мышления. Но так ли это?

Достаточно очевидно, что отношения между отдельными компонентами интеллекта могут быть самыми разными (число вариантов определяется комбинаторными методами), например:

Таблица 1.

№
ИНФОРМАЦИЯ
ПАМЯТЬ
РАЗУМ
ВОСПИТАНИЕ

1
Качественная
Слабая
Слабый
Соответствующее

2
Качественная
Нормальная
Нормальный
Несоответствующее

3
Качественная
Хорошая
Хороший
Соответствующее

4
Некачественная
Великолепная
Великолепный
Несоответствующее

5
Качественная
Слабая
Нормальный
Соответствующее

6
Некачественная
Слабая
Хороший
Несоответствующее

…
…
…
…
…

n
Качественная
Великолепная
Слабый
Несоответствующее

Каковыми будут информационные системы (в том числе и люди), обладающие тем или иным набором качеств, и каковы будут их интеллектуальные возможности можно пофантазировать.

Жизненный цикл человека и интеллект


Человек – животное общественное
.  Как животное он и его органы обладают физиологическим жизненным циклом
: рождение, младенчество - 1-3 года, детство - 7-14 лет, юношество - 18-24 года, становление личности - 33-42 года, зрелость - 40-60 лет, старость - свыше 70 лет, смерть
. 


Как у существа социального его  жизненный цикл может быть представлен следующим образом: дошкольные годы (ясли, детский сад) – 6-7 лет, школа – 16-18 лет, институт (работа, армия) - 20-24 года, женитьба (рождение ребенка) - 20-24 года, уход на пенсию – 55- 60 лет.


Можно выделить шкалы кратные циклу 4;6;7;8 годам. Каждая шкала дает интересные точки, о которых мы можем что-либо сказать: 

· школа – 6-7 лет, половое созревание - 12-14, аттестат зрелости – 16, призыв в армию 18-19, окончание роста – 24, максимум выносливости 28, созревание мозга (возраст Христа) – 33, климакс у женщин – 42, пик смертности – 42-49, резкое снижение работоспособности – 55-60, средняя продолжительность жизни в оптимальных условиях – 70-72.

Таблица 2.
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0
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7
16-18
24
33 года
42

55
60

70




Считается, что полное созревание мозга и личности происходит к 33 годам (возраст Христа), т.е. в древности людей со «зрелым мозгом» практически не было. Они пользовались всю жизнь «разумом» без старческих стереотипов мышления и маразма (правда, возможно, были другие минусы).

В древности отсутствовало книгопечатание, коммуникации между людьми происходили достаточно медленно, темп жизни заметно отличался от современного. При средней продолжительности жизни 24-30 лет, человек активно использовал свои интеллектуальные ресурсы ориентировочно с 12-14 лет до конца жизни, т.е. примерно 12-16 лет. В настоящее время, даже если считать с момента начала трудовой деятельности (22-24 года) до ухода на пенсию, имеем  24-38 лет, т.е. всего (аж!) в 2-3 раза больше. 

Учитывая, что детство ребенка и тогда, и сегодня длится примерно до 10-14 лет, то с момента взросления до момента начала самостоятельной жизни человек имел время для качественного обучения жизненным навыкам 3-7 лет (с 7 до 10-14 лет) – в древности и  11-14 лет сегодня (с 7 до 18-20 лет).

Идея анализа ясна, а насчет цифр, можно пофантазировать, обобщив наши знания о человеческих качествах и жизненных сценариях.

 Анализируя труды Древних философов, политиков, инженеров можно видеть, что, несмотря на ту же структуру интеллекта, весовые коэффициенты памяти (П), разума (Р), воспитания (В) и информации (И) были иными, рис.4.


Рис.4. Отношение составляющих интеллекта Древнего и Современного человека.

Элементы методологии науки

Где-то, на первых лекциях я спрашиваю студентов: «Чем заполнена Вселенная?» После различных «неудачных» попыток ответа, сам же отвечаю на этот вопрос: «Душами не родившихся людей!»
 Потом, на протяжении всего курса, многократно пытаюсь объяснить суть этой метафоры, отражающей общее правило – все тщетно. 

Методология науки предлагает интересное правило
, которое усиливает эту метафору:

Любое, сколь угодно большое количество фактов, подтверждающих теорию, ее не доказывают. Один единственный факт, противоречащий теории, полностью ее опровергает
.


Одно из следствий этого правила гласит, что теорий, отвечающих действительности, мало (грубо говоря, - одна
), а не отвечающих действительности – тьма. Путей, ведущих к цели, многократно меньше, чем ведущих от нее, рис.5.:


Рис.5. Области человеческой деятельности.


Философов такая ситуация не пугает, так Ю.П.Чайковский пишет [5]:


«К счастью, на деле нам надо не столько знать будущее, сколько уметь разумно действовать. А это значит, что главная ценность прогноза – в указании наиболее опасных вариантов развития событий. Если опасность осознана как в принципе возможная, то меры против нее надо предусмотреть независимо от того, вероятна она или нет».


Этот алгоритм
 до поры до времени обеспечивал и пока еще обеспечивает существование информационных систем (биосферы и человечества), хотя, на самом деле, нам надо знать именно БУДУЩЕЕ. 


Среди огромного количества дел, которыми реально занимается Человек, с точки зрения выживания
, есть следующие основные категории:

· необходимые;

· полезные;

· бесполезные (безразличные);

· вредные.

По мере становления культур и развития цивилизации доля бесполезных, безразличных и вредных деяний в совокупной деятельности человечества нарастает
. Это и понятно: накопление знаний и соответствующий рост производительности труда вначале приводят к появлению свободного времени, а затем - «свободных профессий», позволяющих заниматься вещами, не имеющими жизненно важного значения для человека и человечества. 

Пока вредные дела уравновешиваются остальными, все нормально, но ситуация становится драматичной, когда этого не происходит. В наше время производительность труда достигла таких высот, что мощь целенаправленно действующего отдельного человека, или небольшой группы людей, стала соизмеримой с мощью бестолково организованного человечества.


Испанский философ Ортега-и-Гассет отметил феномен бестолковости и деградации человечества еще в начале века (сегодня мы его наблюдаем во всей красе). В своей работе «Восстание масс» он пишет
: 

«С появлением профсоюзного движения и фашизма в Европе впервые рождается тип человека, который не хочет ни признавать чужую правоту, ни сам быть правым. Человек этот просто-напросто, во что бы то ни стало стремиться навязать свое мнение. Новым является само право на неправоту. Я вижу в этом самое яркое проявление нового способа существования масс, ибо они решили управлять общественной жизнью, не имея для этого никаких способностей. Их поведение в политической жизни отчетливо и уверенно выявляет сущность их души, однако, чтобы понять ее, надо иметь ввиду интеллектуальную непроницаемость: у среднего человека появились мысли, но его организм не приспособлен к функции мышления; средний человек даже не подозревает, в какой части нашего тела обитает мысль, но он хочет высказать свое мнение. Именно поэтому его «идеи» - это не мысли как таковые, а вожделения, выраженные в словах; их можно уподобить романсам, положенным на музыку».

Ему вторит другой западный мыслитель Ханна Арендт, который после второй мировой войны «…вносит в свою знаменитую книгу «Происхождение тоталитаризма» мысль о том, что буржуазное общество становится неуязвимо для критики
. Его ругают, развенчивают, поносят, а оно с удовольствием подхватывает эти разоблачения и развенчания и смакует собственные мерзости так, что его противники остаются в дураках. Выходка художника, который придумал еще один способ поиздеваться над разумом и моралью, стала товаром - и на этот товар есть хороший спрос. До ХХ века на подобные вещи спроса фактически не было: бодлеровские «Цветы зла» и тому подобные вещи находились вне рынка. Что же случилось? Сам ли авангардизм создал этот новый спрос на жуткое, гадкое, возмутительное, бесчеловечное, бессмысленное, антиобщественное? Или прав оказался Карл Маркс, который предсказывал, что при капитализме - если он будет жить долго - товаром становится практически все, что угодно, то есть и чувства, и совесть, и разум, и прочие ценности, дольше всех сопротивляющиеся превращению в товар?

Как бы то ни было, картина перед нами захватывающая и необычайная. Неистовствуют бунтари, ниспровергают основы. Порядочность, стыд, рассудок, смысл и прочее - все подвергают агрессии, грубой и вызывающей прежде, и все более изощренно-извращенной ближе к концу ХХ века. Тот, кто сумеет отличиться в этом издевательстве над основами социальной жизни и культуры, имеет лучшие шансы на рынке культуры. Орудия разрушения превращаются в товар, революция - это нынче не что иное, как могущественный торговый концерн с неплохими оборотами....»

· Задумаемся, в чем же коренятся объективные предпосылки этих процессов? Ответить на сам вопрос в объеме данной работы вряд ли удастся, да автором такая цель и не ставится. Достаточно задуматься. Было бы чем. 

Наука

Одной из областей реальной человеческой деятельности позволяющей развивать интеллект человека и человечества является наука (научная работа). В то же время, если не профанировать термины, научная работа это - всего лишь один из процессов создания в человеческом обществе информационных блоков (моделей)
, адекватно отражающих объективную действительность
, т.е. один из процессов познания
 как такового (для человека познание и бытие тождественно равные вещи), рис.1.

Статус-кво науки хорошо описал Э.Мах, известный немецкий естествоиспытатель и философ
.«Задача науки, - писал Мах в 1872 году, - может состоять лишь в следующем:

1. Исследовать законы связи между представлениями (психология). 

2. Открывать законы связи между ощущениями (физика). 

3.(Разъяснять законы связи между ощущениями и представлениями (психофизика)».

Что сказал Мах вполне понятно. Действительно, наука может делать лишь следующие вещи:

· изучать внешний мир вне человека, субъекта науки, а это и есть физика;

· изучать внутренний мир самого человека как субъекта (самопознание, самонаблюдение - условно можно назвать психологией);

· изучать механизмы и феномены отражения внешнего мира во внутреннем (действительно - психофизика - философия), т.е. адекватность такого отражения факту существования информационных систем; сознание и подсознание.

К сказанному Махом трудно что-либо добавить или убавить.

Homo-центрически модель мира можно представить так, как показано на рис. 6.


Рис. 6. Homo-центрическая схема мира: в сознании человека существуют объекты, как имеющие отношение к реальным объектам мира, так и виртуальные («плоды фантазии»), получаемые путем объединения моделей реальных объектов в единое целое (абстракции, категории, нагромождения).

Выделив Науку, как отдельный центральный компонент человеческой деятельности, представляется целесообразным разделить ее на три группы наук [1]: 

1. Естественные науки - науки, в которых человек изучают природу; основная особенность этих наук заключается в том, что объекты природы достаточно просты и стабильны, существуют реально, а их свойства совершенно не зависят от желания и действия человека. Критерий истины - практика
 (?!) - дает человеку ответ на основные, характерные для них вопросы: "что?", "как?", "почему?", "когда?". 

2. Инженерные науки, в них мы имеем дело, как с естественными природными объектами, так и с результатами собственной деятельности и, что очень важно, результатами деятельности других людей; с объектами, которых в природе в естественном виде не существует, и которые появляются в результате человеческой деятельности (искусственными). Объекты инженерных наук сложнее в изучении, чем объекты естественных
, но и в этих науках есть простой, на первый взгляд, критерий "истинности знания" - практика, в соответствии с которой "устройство" "должно работать": если устройство не работает, то становится ясно, что "ты НЕ ПРАВ". Та же практика показывает, что этот критерий обуславливает известный всем пресловутый технократизм представителей прикладных наук, т.к. регулярно «доказывая» собственную правоту себе и другим
 человек-инженер впадает в эйфорию «собственного могущества» и вседозволенности. Это дезориентирует общественное мироощущение и ведет человечество в тупик развития, обусловленный тем, что реально здесь, кроме вопроса «можно ли (сделать)?», существует еще один очень важный вопрос «нужно ли?» или «зачем?», на который в рамках инженерных наук (инженерной деятельности) не дается вразумительного ответа. 

3. Гуманитарные науки - науки, в которых мы имеем дело преимущественно с человеком, сообществами людей, их делами и качествами. Гуманитарные науки наиболее сложны с точки зрения методологии (многие принципиальные вещи не могут быть проверены на практике и, кроме того, не поддаются проверке вообще, являясь предметом, как около научных, так и политических спекуляций; многие вещи "существуют" только в воображении представителей этих наук). Кроме того, в них также как и в инженерных науках, многое не следует, да и невозможно, претворить в жизнь (правда, претворяют).

 Эти науки, в ряде случаев, переходят в категорию "искусство", и, перейдя туда, служат уже не поиску истины, а конкретным целям, политике, людям и мифам. Характерными вопросами становятся: «кто виноват?» и «что делать?», а также масса других: «веришь?», «кто это сказал?» и т.п. Основные и актуальные вопросы: «зачем?», «можно ли?», «нужно ли?», «так ли это?» - как правило, теряются в массе других. Здесь практика является уже не критерием истинности (истины), а областью чьих-то интересов и областью деятельности, которую зачастую подгоняют под те или иные чисто УМОЗРИТЕЛЬНЫЕ теории. Примерами подобных «наук» являются с одной стороны экономика, а с другой - "научный коммунизм".

С гуманитарными науками тесно смыкаются религия, литература, кино, информационные потоки средств массовой информации и т.п., которые формируют периферию и даже базу мировоззрения человека и человечества или же определяют отсутствие таковой. 

Сами гуманитарные науки обязаны играть и, с тем или иным успехом, играют функцию "опережающей обратной связи" в технологической цепи преобразования мира человеком, то есть позволяют моделировать будущее, что делает их роль чрезвычайно важной и ответственной. При этом становится принципиально важным вопрос адекватности моделей. 

Здесь необходимо сделать некоторые "лирические отступления". Во-первых, говоря о науках, необходимо помнить, что в "чистом виде" предложенная классификация наук невозможна и в каждой из них можно найти как гуманитарные, так и естественно-научные и инженерные компоненты, рис.7.

Во-вторых, говоря о мировоззрении человека и человечества, необходимо понимать разницу между явлениями обозначаемыми термином "сознание" применительно к человеку и обществу. Первое - физически (физиологически) действующий фактор, обеспечивающий ориентирование организма в окружающем его мире, принадлежит единому субъекту и также едино само по себе, то есть является самосознанием. Второе - всего лишь характеристика, отражающая преобладающую вероятность и интенсивность той или иной реакции людей (групп людей) на действующий фактор, то есть это всего лишь некоторый антропоморфный аналог человеческих качеств.


Рис. 7. Наука – область реальной человеческой деятельности

(естественные и инженерные науки – «расширяют кругозор», 

гуманитарные - его углубляют).

В общем случае, процессы формирования общественного и индивидуального сознания имеют, как общие, так и принципиально отличающиеся черты, что требует определенной осторожности при применении единых оценок и выводов подобных сделанным выше. В то же время следует учитывать, что антропоморфизм, имеющий место в гуманитарных науках, является их естественным методологическим принципом, который с точки зрения методологии изучения гуманитарных и, особенно, информационных процессов, вполне допустим и даже необходим, так как позволяет "привязать" материал к "естественной информационной системе координат" – человеку. 

Этот же антропоморфизм, при некритическом использовании, образовавшихся в результате изучения материала, мыслительных форм, ведет к мифологизации сознания и ошибкам мышления.

В-третьих, необходимо помнить, и это для нас ЖИЗНЕННО ВАЖНО, что в обществе непрерывно идет смена поколений и на место людей, уже что-то понявших, приходят люди, ничего не знающие и ничего не понимающие. Адекватная передача им знаний во всех существующих формах – проблема из проблем.

Философия

Среди прочих наук, мы выделим философию - науку и искусство, размышляя проникать в суть вещей
, т.е. обобщать. В процессе обобщения создаются абстракции – категории. В процессе развития предмета философии и самого мира, определение многих категорий (обобщений) многократно видоизменялось, поэтому принципиальным в деятельности философа является уточнение
 категорий и построение моделей взаимосвязи категорий, адекватно отражающих мир
.
При этом каждому мыслителю приходится формировать свою понятийную базу. В данной работе представляется достаточным ограничиться примером небольшого исследования, проведенного с использованием источников [1-5]. Рассмотрим два случая: 

· Мир является объективно существующей неуправляемой системой, т.е. в первом приближении Бога нет;
· Объективно существующий Мир создан, цели определены, система управляема, хотя законы управления, возможно, нам и неизвестны, т.е. Бог есть.
В первом случае, все процессы во Вселенной и Природе протекают без какого-то замысла, целеполагания, т.е. цели у Природы нет, она просто существует. Бог является результатом работы сознания человека (точнее, негуманоидных процессов в обществе) 
. Очевидно, что наши действия и соответствующие им модели обязаны это учитывать, а мы сами это понимать и помнить  (материалистическая философия, рис.8.).


Рис.8. Философские схемы материалистической 1) и теологической 2) моделей отношения Базовых категорий и Вселенной.

Во втором случае, заниматься наукой и философией проблематично: любая деятельность, любые знания могут оказаться богопротивными. Известно, что Адам и Ева были изгнаны из Рая за «вкушение плодов с древа познания добра и зла». При этом в случае активной познавательной позиции, очень многое можно объяснять (и объясняют) с точки зрения божественного замысла, что определяет пользование информационными блоками, опирающимися именно на этот фактор, т.е. на недобросовестное  знание.

В материалистической философии, которой мы и будем заниматься, можно выделить следующие основные разделы, представляющие самостоятельный интерес: 

· онтологию – учение о бытие (учение о мире в целом, о сущностях – философия как таковая);

· гносеологию (учение о том, как мы познаем мир, теория познания, часто применяется термин эпистемология);

· аксиологию (учение о ценностях бытия, а, точнее, бытия человека, можно сказать - о человеке и обществе в целом).
 Графически это можно изобразить так:

Рис.9. Отношения основных разделов философских учений друг к другу.


Онтология охватывает и изучает все, гносеология, как раздел онтологии, изучает методы познания мира, аксиология – раздел гносеологии.

Следует подчеркнуть, что вся наша деятельность, все основные философские учения и решения конкретных философских задач устроены таким образом
, что мы всегда смотрим на вещь с этих трех сторон, рис 10., отдавая той или иной лишь предпочтение.

Основные аспекты онтологии, гносеологии и аксиологии рассмотрим, учитывая в тоже время их взаимосвязь, в последующих лекциях.


Рис. 10. Проекции учений (на переднюю плоскость не показано)

Еще раз о науке и мышлении

В связи с тем, что основой методологии науки, как и познания вообще, является следование за «логикой действительности», а не ранее найденным сценариям, происходит развитие «непредсказуемых» качеств интеллекта, позволяющих создавать неизвестные ранее алгоритмы обработки информации (в ряде случаев не осознаваемые даже самим носителем этих алгоритмов).

 Сам процесс научной деятельности обычно ведется методом последовательных приближений опирающимся, в свою очередь, на метод «проб и ошибок». Процесс этот, как уже говорилось, является чрезвычайно медленным, но это единственный доступный человечеству путь, позволяющий получать блоки действительно новой информации
. 

В практике человечества в «чистом» виде выделить производственную, инженерную и научную деятельность нельзя, что и приводит, в ряде случаев, к смешению понятий (что такое фундаментальная и прикладная науки?). Отсюда идут как нападки на саму науку, так и профанация научной деятельности самими научными работниками. 

Поскольку целью настоящей работы является в основном образование и развитие кругозора читателя, то мы не будем пренебрегать цитированием интересных мыслей. С методической точки зрения отметим, что философию современный студент вполне способен изучать сам, что подтверждает и Жан-Мари Леге в монографии «Кого страшит развитие науки?»
 Советуем ее прочитать: 

     «У науки имеется огромный недостаток: она построена последовательно. Невозможно понять хотя бы строчку, не прочитав предшествующей, невозможно решить дифференциальное уравнение или даже осознать его решение без знания интегрального исчисления, нельзя даже представить себе хирургическую операцию, не изучив анатомии соответствующей части тела. Между тем вполне можно читать Бодлера, не прочтя Ронсара, и даже Маркса, не зная Платона. Можно любить картины Пикассо, не видя произведений Брейгеля... Такая констатация влечет за собой много последствий, важнейшее из которых в том, что нормальный ребенок двенадцати - четырнадцати лет может считать себя способным на прямое общение с любым писателем или философом, потому что может их читать, в то время как он не способен читать последние труды по математике или молекулярной биологии.... представляется чрезвычайно полезным приучать всех людей, даже никак не связанных с научной деятельностью, к мысли о сложности мира. ... достойна удивления легкость, с которой люди готовы соглашаться с иллюзией, что наука при всех пороках, какие ей приписывают, обладает большим могуществом».    

* * *

     Основное, что дает занятие наукой в правильном смысле этого слова, то это воспитание привычки думать, причем - думать критически.

К.Маркс попытался взять на вооружение принцип древних «подвергай все сомнению», но можно ли сказать, что сильно преуспел в его воплощении? 

* * *

     На заре своего развития у Человечества было много лет позади и бесконечность впереди, и хватало здравого смысла не торопиться; был здоровый консерватизм и были издревле известны последствия «внедрения новаций», с которыми, например, в Китае боролись путем «усекновения голов» наиболее «умным». Тем не менее, благодаря работе механизмов «прямого накопления информации», общество со временем перешло в состояние с высокой производительностью труда, когда скорость информационных процессов значительно возросла (так как появилась возможность пользоваться в основном памятью практически во всех жизненных ситуациях), а разумность (критичность) мышления стала падать (особенно в общественно значимых системах и институтах). В настоящее время, некритичность восприятия и мышления приводит общество к качаниям. Все кричат "ура!" и кидаются из одной крайности в другую.
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Приложение №1.

Диатропика – наука о разнообразии 

 (Краткий конспект работы Ю.В.Чайковского

 "Познавательные модели, плюрализм и выживание").

«Во-первых, далеко не очевидно, что рецепт нашего общего спасения существует и что обладает им именно экология. Во-вторых, остается неясно, что конкретно связано в экологии с разнообразием. Даже примитивный вопрос: способствует ли увеличение числа видов в экосистеме ее устойчивости - остается дискуссионным. В - третьих, признавая на словах необходимость разнообразия, фактически нынешняя агропромышленная цивилизация базируется на огромных полях монокультур и не чувствует в этом противоречий. ...Можно говорить о новой науке, предмет которой - разнообразие. Подыскивая для нее название из полудюжины подходящих греческих терминов, я выбрал слово диатропика, от диатропос - разнообразный, разнохарактерный, поскольку само понятие тропос (поворот, способ, образ мыслей, нрав, слог, обычай, стиль, направление) наиболее многозначно и хорошо соответствует широте спектра задач, решаемых новой наукой. Изучая какое-либо множество, она (диатропика) всегда выявляет в нем ядро типичных объектов, для которых выраженные закономерности выполняются очевидным образом, и периферию - сравнительно немногочисленные объекты, на которые закономерности данного множества видимы плохо, вплоть до, может быть, полного отсутствия. Дело в том, что в больших системах обычный причинно следственный (казуальный) подход лишается прогностического смысла: каждому факту можно указать много причин, из каждого факта - много следствий, и всех их задним числом можно объяснить. Прогноз вырождается в гадание. Нужна новая логика - логика ценоза. Нет возможности вычислить будущее поведение системы: любое вычисление производится в рамках какой-то модели, а потому может оказаться в корне ошибочным из-за не учета моделью детали или параметра, казавшихся несущественными, но оказавшихся главными. По этой же причине нет смысла выяснять, какая из возможностей более вероятна. К счастью, на деле нам надо не столько знать будущее, сколько уметь разумно действовать. А это значит, что главная ценность прогноза - в указании наиболее опасных вариантов развития событий. Если опасность осознана как в принципе возможная, то меры против нее надо предусмотреть независимо от того, вероятна она или нет».

 Познавательные модели.

«Как показал Дж. Холтон, хотя в ходе развития наук меняются наборы фактов и теорий, однако остаются неизменными одни и те же темы (например: атомизм, эволюционизм). В терминах диатропики это означает, что объясняющие схемы разных эпох и школ можно выстроить в ряды (ряд атомистических схем физики, ряд эволюционных объяснений появления жизни и т.д.). Этих рядов много (в одной лишь физике Холтон нашел несколько десятков тем), поэтому для общей ориентации в развитии науки надо в самих этих рядах вновь искать инварианты - макротемы, общие для различных научных дисциплин... Если макротема носит общенаучный характер и включает в себя моделирование (т.е. объясняет целый ряд феноменов через их сопоставление с каким-то исходным феноменом, который понятен), то она является познавательной моделью. Познавательная модель служит в качестве способа упорядочения и истолкования конкретного материала, причем способ этот оказывается общим для ученых самых разных специальностей и убеждений. Тем самым познавательная модель служит важной характеристикой эпохи. ... В каждую эпоху обычно господствуют одна-две модели, образующие ядро познавательных средств эпохи, тогда как остальные модели составляют в это время периферию познания. При этом каждой познавательной модели соответствуют свои взгляды на природу, в том числе - свой технократизм и своя экология. 

 1. Схоластическая познавательная модель. Для нее характерно видеть природу как текст, который надо уметь прочесть, или как шифр, который надо разгадать. Со схоластической моделью в науку пришло такое фундаментальное понятие, как закон природы, который первоначально понимался именно как закон (предписание правителя, обязательное для всех подданных). Основной порок схоластической модели - расчленяющий характер познания: как текст познается через буквы, так природные объекты - через их элементы, признаки, код. (Аналитический подход к познанию). 

 2. Механистическая познавательная модель - рассматривает природу как машину, прежде всего - как часы. В отношении к природе была продолжена и развита прежняя тенденция покорения, но ее оправданием служила теперь не божья воля, а идея прогресса. При этом всюду "преобразование природы" носило и носит преимущественно механистический характер: комплекс мероприятий априори объявляется прогрессивным, а все их отрицательные эффекты либо игнорируются, либо дается обещание их преодолеть посредством отдельных защитных мероприятий (каждое из которых тоже объявляется прогрессивным априори). Новейший механицизм страшен тем, что не хочет видеть опасности гибели планеты. Если все прежние кризисы были преодолены, то якобы будет преодолен и нынешний; наука найдет выход из любой трудности - такова идея нынешних сторонников научно-технического прогресса. Они составляют на сегодня подавляющее большинство населения, в том числе и ученых. Остается только заметить, что ни один прежний экологический кризис не был, насколько известно, преодолен; попавшие в кризис цивилизации прошлого погибли (Мессапотамия, Египет, Греция и Рим, Центральная Америка) и замещались новыми этносами. Нынешний кризис глобален, поэтому новому этносу взяться будет, вероятно, неоткуда. 

 3. Статистическая познавательная модель - представляет мир как совокупность балансов. Развитие понятия балансов привело к разработке в физике принципов сохранения. (Достаточно прогрессивный подход). Баланс природы - такая же абстракция, как бухгалтерский баланс: замкнутые круговороты по каждому элементу, о которых так уверено писал В.И.Вернадский, в действительности являются не циклами, а спиралями. Чтобы свести здесь баланс, надо учесть поступление ископаемых в биосферу и уход вещества из биосферы в осадочные породы. Более того, именно несбалансированность биосферы является необходимым фактором экосистемной эволюции. Балансовая модель удобна в тех случаях, когда несбалансированность мала (каждый шаг спирали - почти цикл). В статистической модели равновесие исходно, а движение трактуется как отклонение от равновесия и переход от одного равновесия к другому. Поэтому спасение из кризиса тоже легче всего усматривается в форме поиска утраченного равновесия. Такова концепция "нулевого роста", которую поддерживают те ученые, которые видят естественные пути спасения человечества в прекращении роста экономики и населения. ... имея практически полное равновесие в каждый момент времени в итоге система может двигаться куда угодно: парадокс древних - летящая стрела находится в покое. 

 4. Системная познавательная модель. В этой модели природа, как и общество, уподобляются организму, т.е. трактуются как нечто целое и целесообразное, как единая система; а организм часто трактуется как система автоматической регуляции. Если методологические установки, связанные с тремя первыми моделями, сравнительно ясны - разгадать код, выявить механизм и описывающие его уравнения, составить баланс однородных величин и вычислить их среднее, то системный подход гораздо более расплывчат: целостность легко констатировать, но трудно эксплицировать. И естественно, что поначалу системность пытались описать в терминах, близких идее баланса - той идее, что некогда связала механистический и статистический подходы. Теоретики поначалу пришли к простому пониманию системы как объекта, обеспечивающего какой-либо баланс; простейшей системой оказываются те же весы с разновесами. Однако система обычно для чего-то предназначена - можно уравновесить и пустые весы, но это интересно лишь как подготовка к взвешиванию... Именно экстремальная идея может рассматриваться как одна из объединяющих физические знания в единую систему... Так, выживанием приспособленнейшего многие объясняли оптимальность наблюдаемых биологических форм - пчелиных сот, раковин, моллюсков и т.д. Однако для биологических форм характерно огромное разнообразие, в котором примеры оптимальных конструкций буквально тонут. Рядом с экономными сотами медоносной пчелы другие пчелы и шмели строят самые нелепые соты, что не мешает им существовать и на что критики указывали еще Дарвину. Идея оптимальности организмов детально разрабатывалась в XYII -XYIII веках в рамках "баланса природы" религиозными биологами, но не выдержала критики с позиции разнообразия. Системные феномены имеют общий характер, т.е. во многом независимы от конкретной природы элементов, из которых системы состоят. (Основная ошибка или трудность системного подхода - это механизм вычленения системы. Что является системой, а что подсистемой в реальном мире, и какой "системообразующий фактор" имеет/имел место очень часто обнаруживается потом, когда уже ничего изменить нельзя).

 5. Диатропическая познавательная модель. "Будущее блуждает не между планом и рынком, не между государственной и частной собственностью, а между насилием и свободой" (Жак Аттали -1981 г.). Диатропическая познавательная модель видит природу как сад, как ярмарку; эти понятия надо отличать от таких чисто функциональных понятий, как огород и рынок. Хотя каждого цветка сада, каждого участника ярмарки может и не быть (и сад, и ярмарка смогут выполнять свои функции без них), однако каждый элемент множества вносит свой вклад в разнообразие, без него неполное. Моделируя природу ярмаркой, мы видим в природе не инструмент (часы, весы, авторегулятор), а общество. ... Хотя диатропическая модель едва начинает входить в научное понимание мира, однако сама она очень стара, старше чем наука... (Скорее всего - это самая первая модель познания). В любой эпохе можно найти черты всех познавательных моделей, но в науке они одновременно не господствуют». 

Приложение №2

Метафоры

Виды памяти - за свою историю человечество выработало ответы практически на все вопросы человеческих отношений и на очень многие вопросы, касающиеся непосредственно самого человека. Информация (знания) хранится,  в конечном итоге, в памяти индивидуума, которая у разных людей может пребывать в четырех состояниях, позволяющих их выделить как отдельные образные виды памяти:

· живая память живых людей - память, хранящая те знания и находки, которые человек приобрел в течение своей жизни самостоятельно и которыми он активно пользуется;

· живая память мертвых людей - память, хранящая знания и находки предыдущих поколений или других людей, которыми человек активно пользуется;

· мертвая память мертвых людей - память, хранящая знания и ответы предыдущих поколений, которые есть в книгах, но которыми не пользуются в настоящее время (из-за их ненужности, неизвестности, невозможности прочтения или невежества человека);

· мертвая память живых людей - память, хранящая знания живых людей, которыми те не в состоянии адекватно пользоваться из-за особенностей интеллекта: невоспитанности, глупости, болезни и т.п.
Каждый вид памяти имеет, по-видимому, свой алгоритм связи с теми составляющими интеллекта, которые мы определяем как разум и воспитание.

Последняя формула хорошо описывает метод коллективного творчества, который заключается в том, что несколько человек, собранных вместе, в сумме обладают знаниями, необходимыми для решения задачи, но каждый по отдельности совершить этого не может, память "не выдает" информацию. "Оживить" свою память они могут, только объединив знания - так называемый "мозговой штурм". Одним из интересных моментов рассматриваемой ситуации является тот, что кто-то может придержать свою часть знаний, а затем, решив задачу "самостоятельно", претендовать на права автора, что, в конце концов, и послужило причиной краха института "мозгового штурма". 

Живая память мертвых людей - религия, традиции, опыт из книг; опыт, переданный учителем в активном режиме, ближе к ситуации живой памяти живых людей; с этой же ситуацией смыкается высказывание - "мысль высказанная есть ложь"; в нашей интерпретации: мысль высказанная мертва - ее употребление аналогично питанию вареными растениями и животными (хотя польза есть, и польза несомненная).

Напоминание: Выделение интеллектуальных качеств в виде образных видов памяти является чисто методическим приемом. Читатель может упражняться в использовании формул самостоятельно. 
О классификации

Классы объектов

«Категории суть наиболее общие понятия, которыми объекты познания объединяются в классы. Что же это за классы? Их много, среди них есть своя иерархия и соотнесенность. Укажу лишь основные. Пожалуй, главным для нас является класс вещей (иначе они еще именуются нечто). Именно с многочисленными и многообразными вещами мы только и имеем дело в познании мира. Но анализируем и познаем их - с самых различных сторон. И эти стороны вещей, их отношений и взаимодействий нами тоже осознаются как особые (и отличные от собственно вещей) классы объектов. 

Таковы, например, действия - полномочные представители вещей, посредством которых последние и являют себя миру. Таковы свойства - специфические характеристики вещей (а, стало быть, и их действий), по коим мы отличаем разные вещи, если свойства их различны, и отождествляем (обобщаем), если они сходны. Таковы, наконец, закономерности - некие устойчивые повторяемости в действиях различных вещей, их свойствах, а также количествах, структуре, направлении действия и пр., и пр. Этот ряд можно продолжать еще долго…».
Виды [1]
Вид - понятие, обозначающее вещь, имеющую все признаки родового понятия, и свои специфические признаки, отличающие его от другого вида того же рода. Вид описывается (имеет) большим количеством признаков, чем род. В любом случае вид - это понятие из теории познания (логики);  род и вид - суть абстракции. Существуют лишь в отдельных предметах как методический прием логического мышления и упорядочения информации (знаний).

В биологии: вид - совокупность особей, при размножении дающая жизнеспособное и способное к полноценному воспроизводству («не стерильное») потомство.

Вид и род - категории, выражающие в теории познания (точнее в ее разделе систематике - науке, помогающей оперировать большими объемами информации) отношения между классами (объемами понятий).

Вид и род - абстракции, имеющие большее отношение к живой природе, чем неживой, и которые в реальной действительности не существуют, впрочем, как и сами классы. В науке эти понятия понадобились по той причине, что человеческий интеллект, для того чтобы ориентироваться в большом объеме информации, вынужден ее (информацию) систематизировать. Увы, его (интеллекта) ресурсы ограничены.

Ассоциативный блок. 

Кстати, многим людям трудно читать длинные предложения (удерживать в памяти и внимании 4-5 строк). 


ТРЕБОВАНИЯ

к обязательному минимуму содержания и уровню подготовки бакалавра

 (второй уровень высшего  профессионального образования)

(50 часов -  лекции, 34 часа – практические занятия, 45 часов – самостоятельная работа)
Извлечение:

2.2. Требования к знаниям и умениям по циклам дисциплин.

2.2.1. Требования по циклу общих гуманитарных и социально-экономических дисциплин.

Бакалавр должен:

· иметь представление о научных, философских, религиозных картинах мироздания, сущности, назначении и смысле жизни человека, о многообразии форм человеческого знания, соотношении истины и заблуждения, знания и веры, рационального и иррационального в человеческой жизнедеятельности, особенностей функционирования знания в современном обществе, об эстетических ценностях, их значении в творчестве и современной жизни, уметь ориентироваться в них;

· понимание роли науки в развитии цивилизации, соотношении науки и техники и связанные с ними современные социальные и этические проблемы, ценность научной рациональности и ее исторических типов, знать структуру, формы и методы научного познания, их эволюцию;

·  быть знакомыми с важнейшими отраслями и этапами развития гуманитарного и социально-экономического знания, основными научными школами и направлениями, концепциями, источниками гуманитарного знания и приемами работы с ними;

· понимать смысл взаимодействия духовного и телесного, биологического и социального начал в человеке, отношения человека к природе и возникших в современную эпоху технического развития противоречий и кризиса существования человека в природе;

· знать условия формирования личности, ее свободы, ответственности за сохранение жизни, природы, культуры, понимать роль насилия и ненасилия в истории и человеческом поведении, нравственных обязанностей человека по отношению к другим и самому себе;

· иметь представление о сущности сознания, его взаимодействии с бессознательным, роли сознания и самосознания в поведении, общении и деятельности людей, формировании личности;

3. Обязательный минимум содержания образовательной программы по направлению 

Индекс
Наименование дисциплин и их основные разделы

1
2

ГСЭ.00
Цикл общих гуманитарных и социально-экономических дисциплин

ГСЭ.01
Философия:

роль философии в жизни человека и общества, исторические типы философии; человек во Вселенной; философская, религиозная и научная картина мира; природа человека и смысл его существования; познание, его возможности и границы; знание и вера; общество; многообразие культур, цивилизаций, форм социального опыта; человек в мире культуры, Запад, Восток, Россия в диалоге культур; личность; проблемы свободы и ответственности; человек в информационно-техническом мире; роль научной рациональности в развитии общества; проблемы и перспективы современной цивилизации; человечество перед лицом глобальных проблем.



Лаборатория проблем цивилизации;Кафедра философии и методологии науки
www.chuvsu.ru/~kureda
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Информационный блок №2- внутренний





Выводы, не следующие из информации информационных блоков №1 и №2





Выводы, соответствующие информации информационных блоков №1 и №2





Информационный блок №1 - внешний
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� - средняя продолжительность жизни в древности была 18-22 года.


� - кто понимает, тот не замечает, кто замечает, тот не понимает (народная мудрость).


� - см. приложение №1. Для понимания данного курса лекций термин диатропика  необходимо понять и запомнить.


� - в начале «перестройки» студенты московских вузов (либо в силу инфантилизма, либо с чьей-то «подачи») поднимали вопрос об исключении философии из учебных программ Позднее до подобных «мыслей» дошли академики РАН Месяц и Ко.


�  - обычно студенты жалуются, что философия слишком трудный для них предмет. А. Суворов говорил: «Тяжело в учении – легко в бою». Философию надо изучать, в основном для того, чтобы не бояться мудрствования демагогов, которые морочат, и будут морочить «умными речами» головы людям (особенно образованным, но нерадивым).


� - особенностью живой системы (информационной системы) является необходимость совершать действия (деяния), иначе – это не информационные, а физическая система.


� - сложность этого вопроса обуславливается тем, что сознание (свойство мозга) является индивидуальным: другие люди «твоего» сознания не ощущают. Именно этот момент лежит в основе философских учений, считающих, что нет других людей, кроме тебя (солипсизм и его разновидности). Самосознание превращает внутренний мир человека во внешний (взгляд на себя со стороны).


� -  вещь - объект (часть) мира, имеющий ценность для человека. Вещи могут быть, как материальными, так и нематериальным, например: предмет, явление, информация, свойство, чувство, мысль, образ и т.п. Вещь - все то, на что направлено внимание человека. При подобном подходе становится ясно, что многих вещей в природе нет, они существуют только "для человека", так как необходимы только ему и для того, чтобы правильно (достаточно для принятия решения или совершения действия) ориентироваться в пространстве и времени. "Наличие" этих вещей обусловлено особенностями его физиологии и психологии. Наиболее известные примеры вещей, которых нет: семь цветов радуги (особенности зрительного анализатора), звуковая гамма (особенности слухового анализатора), идея Бога (особенности психологии обработки и сохранения информации), касты (особенности общественных отношений) и т.д.


� - несмотря на наличие сомнений отдельных философов, по поводу существования интеллекта вообще, будем пользоваться этим понятием, которое, является  новым и, в настоящее время, еще достаточно неопределенным; в этом качестве оно помогает отвечать на многие вопросы, возникающие в связи с деятельностью человека. 


� - совокупность вложенных, пересекающихся и сосуществующих образований: общество является частью биосферы. 


� - т.е. интеллектуальными качествами, в нашем понимании, обладают системы, как имеющие сознание, так и нет. В этом плане вполне позволительно вести разговор об искусственном интеллекте, но не об искусственном  сознании.


� - приведенные ниже рассуждения касаются как культуры вообще, так и культуры мышления в частности; отрывок из работы [1].


� - предметы неживой природы участвуют в событиях, но действий не совершают.


� - в общем случае – отражать (запечатлять) результаты внешнего воздействия.


�  - категория «информация» требует совершенно отдельного рассмотрения; в данной лекции удовлетворимся сказанным.


� - отметим также, что все жалуются на недостатки своей памяти и, практически, никто не жалуется на недостаток ума (разума) и воспитания. См. Приложение №2.


� - этот драматический алгоритм мышления наглядно показывает, что ожидать адекватных решений задач от тех масс людей, которые занялись перестройкой нашего общества, просто-напросто глупо: они будут стремиться найти «готовое решение».





� - т.е. в его распоряжении имеются материальные и интеллектуальные ресурсы, как собственного организма, так и общества. Основные из них: культура, образование, наука, промышленность, государство и т.п..


�  - стадии созревания мозга (6-7, 12-14, 18-24, 28-36 гг) и угасания  умственной деятельности (42-49, 60-77гг). 


� - некоторые философы считают это событие находящимся за «скобками»  жизни.


� - наука, практика, бытие – все едино, везде приходится создавать модели.


� - Земля, соответственно, заполнена душами родившихся людей.


� - очень сильное правило, в истинность которого массы людей не хотят верить. 


� - другими словами: «критерий истины - практика».


� - в реальности эта «правильная» теория (истина), как правило, неизвестна, и приходится удовлетворяться наиболее близкими к ней. С философской точки зрения принципиально важно отношение к этим теориям: либо их проверяют и перепроверяют, либо считают «истиной в последней инстанции».


� - алгоритм пессимистического развития (осторожного движения «по минному полю на ощупь»). Этот алгоритм позволяет с тем или иным успехом выживать, алгоритм оптимистического развития (авось пронесет), ведет к неизбежной гибели (до первой ошибки). Правда есть способ: пустить вперед других людей. Отсюда и афоризм: «…, а умный учится на ошибках других». Учитывая специфику общественных отношений, этот афоризм пришлось перефразировать: «Умный учится на своих ошибках, на чужих ошибках учится подлец». «А дурак?» - спрашивают. Отвечаю: «Дурак не учится вообще».


� - берем как критерий, так как сущность всего живого – выживание (по определению).


� - кроме того, в мире идет непрерывное превращение вещей, имеет место переход одних деяний в другие, то, что еще вчера было полезным, либо безвредным и жизненно не важным, сегодня может быть уже вредным и жизненно важным.


� - цитаты выдернуты из контекста, и отражают не совсем то, что видимо хотел сказать автор, но, впрочем, такова судьба любого литературного произведения. (Шрифтовые подчеркивания мои – В..Г.) 


� - к вопросу о том, что такое демократия.


� - интеллектуальных моделей: по-другому - знаний. Знания человек добывает самостоятельно, исследуя внешний мир (природу, общество), либо получает в готовом виде от других людей. В последнем случае они передаются с использованием языка: результата совокупной деятельности большого количества поколения людей. Учитывая, в первом приближении, что эти поколения были не глупее нас, и их было много, необходимо признать, что «язык (слово) сильнее нас». Этим мы и будем в дальнейшем руководствоваться., понимая под языком систему передачи знаний (информации), состоящую из: жестов, слов, рисунков и действий. Получая знания, полученные предыдущими поколениями людей и заключенные в языке, в готовом виде, некоторые древние философы впадали в заблуждение, считая, язык первичным источником знаний: «вначале было слово (идея)».


� - т.е. де-факто понятие наука гораздо шире, чем его иногда пытаются толковать.


� - говорят: «познал жизнь», «познал женщину» и т.п.


�(- цитирование Маха произведем по работе В.И.Ленина "Материализм и Эмпириокритицизм".


� - практика - совокупная деятельность людей (человечества), бытие, как таковое.


� - эта сложность обуславливается тем, что инженерные объекты всегда включены в естественные процессы и требуют совместного решения, что, правда, зачастую не учитывается. 


� - для инженерных наук принципиально важным является то, что в своей деятельности человек всегда использует, если только обратное целенаправленно не поставлено в явном виде, известные, проверенные на практике решения (глубина проверки и степень неопределенности несколько иной вопрос). Использует - "то, что существует". 


� - в отличие от частных наук, которые проникают не в суть вещей, а исследуют лишь некоторые отдельные стороны предмета, зачастую не видя картины в целом. Козьма Прутков сказал: «Специалист подобен флюсу, полнота его одностороння».


� - определение краевых условий. Познание осуществляется методом последовательных приближений от моделей первого (иногда говорят «нулевого») приближения, до - весьма точных, позволяющих осуществить посадку межпланетной станции на Марс или Венеру.


� - это и будет модель мира, мира во всех смыслах этого слова, в том числе и современного мира. Подробнее о категориях см. разделы: Онтология, Гносеология.


� - Негуманоидные процессы будут рассмотрены позже. Теологический подход не требует ни философии, ни умения или желания мыслить, ни наук, ни производства (достаточно Веры и Библии).


� - наше мышление и наше положение в этом мире устроены «таким образом».


� - правда теологи и различного рода экстрасенсы утверждают о возможности получения информации другим путем, но достоверных фактов ее получения пока неизвестно - все зиждется на «вере».


� - данная книга потонула в информационном шуме и практически неизвестна интеллектуальной элите нашего общества.


� - напомним читателю: учебники не заменяют, а лишь дополняют друг друга.


� - из книги А.С.Хоцея «Теория общества» - Internet: e-mail:� HYPERLINK mailto:materialist@raiden.bancorp.ru �� materialist@raiden.bancorp.ru � Любознательным читателям – рекомендуется.
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