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Обеспечение жизнедеятельности человека и общества в современном мире: 

Конспект лекции к разделу «Человек как источник опасности». Контекстное учебное пособие к циклу «Человек в современном мире». Медицина, право, социология, философия, экология. Часть I. «Опасность и субъектность» - Чебоксары, 2004.

В учебном пособии, которое издается в виде отдельных брошюр-лекций, на основе обобщения литературных данных и собственного опыта авторов рассмотрены некоторые вопросы обеспечения жизнедеятельности человека и общества в современном мире. 

Настоящие лекции являются информационно-методическим, контекстным учебным пособием по предметам: «философия», «проблемы цивилизации», «введение в культуру мышления», «обеспечение жизнедеятельности человека в современном мире» и т.п. В них развиваются отдельные положения, изложенные в работе [2]. Авторы стремились излагать преимущественно неочевидные либо малоизвестные вещи, которые трудно найти в других учебниках или пособиях.

 Пособие рассчитано преимущественно на школьников старших классов, учащихся средних учебных заведений, студентов, аспирантов и преподавателей. В работе использован диатропический подход к изложению материала, который позволяет, несмотря на незаконченность работы, предложить ее к ознакомлению.
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1. ОПАСНОСТИ РЕАЛЬНЫЕ И ОПАСНОСТИ МНИМЫЕ

«Снявши голову, по волосам не плачут»

 «Что страшнее дурака? – 

Дурак с инициативой и услужливый дурак».

 «Простота хуже воровства»

Три народных мудрости

1.1.Немного об опасности и безопасности вообще


Согласно толковому словарю С.И.Ожегова
: 


Опасность – возможность, угроза чего-нибудь очень плохого, какого-нибудь несчастья. 

Безопасность – состояние, при котором не угрожает опасность, есть защищенное от опасности.

Понятия «возможность» и «состояние» являются темпорально-ситуационными, неустойчивыми, зависящими от времени и сложившейся ситуации. В мире существует непрерывное движение, все, что нас окружает, возникает и исчезает, перемещается, создавая все новые материальные образования, то есть применительно ко всем вещами мира можно говорить об угрозе их исчезновения, либо изменения при встрече с другим движущимся объектом мира.


В «Советском энциклопедическом словаре» этих понятий вообще нет, что позволяет в порядке черного юмора сделать заключение, что, по видимому, поэтому «Комитет государственной безопасности СССР» ничего не предпринял для того, чтобы обеспечить безопасность страны и народа. 


В статье «Гуманитарные компоненты экологической безопасности»
 авторами даны следующие определения:

Опасность – совокупность условий, грозящая существованию объекта как такового. 


Безопасность - совокупность условий, способствующая сохранению (существованию) объекта как такового.

Из последних определений также видно, что говорить о полной безопасности в том мире, в котором мы живем, не приходится. То есть опасность понятие - тяготеющее к абсолютному, а безопасность, соответственно, понятие более чем относительное. Переходы от состояния «опасности» к состоянию «безопасности» несимметричны. И хотя в народе и говорят, что «нет худа без добра», но тут же «страхуются» рекомендацией «на Бога надейся, но сам не плошай». В реальной жизнедеятельности говорить о безопасности не приходится, можно вести речь лишь о степени безопасности – отношении вероятности сохранения «положения вещей», сохранения условий существования, к вероятности возникновения того или иного ущерба (к вероятности ухудшения условий существования системы)
.

1.2. Разделение труда как фактор повышенной опасности и риска

Человек является системой мира с существенно ограниченными возможностями (ресурсами). Для него характерны незначительная физическая сила и мощность, низкая скорость реакции и действия, перемещения, ограниченные интеллектуальные и моральные качества и т.п. При выполнении тех или иных действий в процессе жизнедеятельности этих возможностей может оказаться недостаточно. Преодоление естественных ограничений организма осуществляется путем объединения усилий отдельных людей. 

Объединение усилий возможно по параллельной схеме, когда все члены сообщества выполняют одну и ту же работу и практически полностью взаимозаменяемы: совместное перетягивание каната, переноска бревна либо другого тяжелого предмета, уборка территории (каждый выполняет работу, аналогичную работе другого, на своем участке), обучение в школе, создание семьи и т.п. Либо когда они создают общее усилие путем приложения своих различных действий, а их интегрирование (суммирование) осуществляется объектом, который не дифференцирует (особенно не различает) эти действия. Например, одни силы воду из водоема вычерпывают, другие испаряют, третьи связывают в собственном организме и т.п. В результате всех этих действий конечный объем воды в водоеме уменьшается. В таких ситуациях выпадение по той или иной причине из общего дела одного из элементов системы (особенно при правильно организованном резервировании путем повышения «запаса прочности») для системы в целом не фатально, но для отдельных ее частей может оказаться плачевным. 

 Существуют также и последовательные, цепочечные схемы, схемы с «эстафетным» разделением труда, когда отдельные ключевые элементы и/или этапы общей системы и/или последовательности движения к цели реализуются разными людьми, либо организациями. В этом случае невыполнение работы на любом участке приводит к срыву общей работы. Для успешного решения подобных задач обычно используется резервирование отдельных звеньев (распараллеливание тех операций, которые являются ключевыми и фатальными для системы в целом). 

Пример, аналогичный приведенным выше: люди пришли убирать территорию, а инструмент для ее уборки не доставили, или учителя пришли в школу учить детей, ученики пришли учиться, а ночной сторож потерял ключи и все вынуждены толпиться на улице. В результате занятия сорваны. Еще хуже, например, когда законодатель вообще забывает о том, что должны быть в школах учителя и т.п. 

В этой же статье «Гуманитарные компоненты экологической безопасности оценена, в первом приближении, способность различных групп населения создавать ситуации тех или иных масштабов и, соответственно, наносить ущерб экологическому благополучию населения:

«Экологическая значимость действий различных групп населения не одинакова. Наибольший ущерб экологии наносят лица, принимающие решения: президенты, члены правительства, чиновники различных уровней, руководители крупных и средних предприятий (крупнотоннажное и/или экологически опасное производство). Далее следуют «народные массы», которые также наносят заметный экологический ущерб биосфере в силу сложившихся в обществе традиций бездумного выполнения распоряжений, спускаемых сверху. На последнем месте находятся дети, лица преклонного возраста, пенсионеры и другие группы населения, которые, как правило, и охвачены системой экологической учебы и воспитания. Их возможности нанесения экологического ущерба биосфере минимальны. Правда, именно они находятся в цепи «обратной связи» экосистемы, и первыми принимают на себя удар неблагоприятных факторов: дети не рождаются, либо рождаются больными, пенсионеры переходят, как принято говорить, в «лучший мир»...

Новейшая история России показывает, что на сегодня мы можем представить соотношение способности к нанесению экологического вреда, охваченность экологическим образованием и воспитанием и моральную позицию перечисленных общественных групп так, как это изображено на рис.1.

Показатель
Лица, принимающие решения
«Народные массы»
Дети, учащаяся молодежь
Престарелые
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Охваченность учебой и воспитанием

Моральные качества
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Рис.1. Иллюстрация отношений между моральными качествами, способностью к нанесению экологического вреда, охваченностью экологической учебой и воспитанием и общественным положением групп населения страны.

Низкие моральные качества «лиц, принимающих решение», обуславливаются не только их человеческими свойствами, но и самой технологией принятия решений, которая существенно негуманоидна
, эклектична. Как отмечал К.Маркс, «при 100%-ной прибыли капитал попирает все человеческие законы, а при 300%-ной прибыли нет такого преступления, на которое он не рискнул бы даже под страхом виселицы».


Напрашивается необходимость, в свете вышесказанного, проведения оценки для человека и общества опасности, грозящей им со стороны той или иной группы профессионалов не только в области экологии, но и других жизненно важных сферах: политике, образовании, здравоохранении, обороноспособности и безопасности государства и т.п. Однако это выходит за рамки настоящей работы, и авторы могут лишь рекомендовать читателям, поупражняться в решении подобных задач самостоятельно.

Подобный анализ актуален в той или иной мере всегда, но особенно это стало актуально сегодня, когда высшие должностные лица государства заявляют: «хотели как лучше, а получилось как всегда»
. Тем более это актуально сегодня, на фоне тех крупных событий, которые произошли и происходят в мире в последнее время. Одно из самых драматических событий прошлого века уничтожение СССР – государства русской цивилизации. Государства обладающего самыми высокими современными технологиями, самыми прогрессивными общественными и производственными отношениями - строем. Государства уничтоженного руководящей партией, правительством, правящей элитой, «интеллигенцией». 

Поскольку настоящая работа предназначена для читателя, в обязанности которого не входит пока еще решение задач государственного уровня, то рассмотрим преимущественно «бытовые» и «производственные» ситуации «исполнительского» уровня. При этом оговорим сразу, что и на этих уровнях человеку приходится принимать решения в пределах его компетенции и требований момента. 

Ниже рассмотрим некоторые иллюстрации того, к чему могут приводить «разделенные общественные отношения» – разделение труда.

1.3. «Картинки с выставки» 


В целях облегчения «проецирования» материалов настоящего учебного пособия на читателя, приведем несколько примеров опасных действий людей исполнительского уровня среднего звена в сложных, но прогнозируемых ситуациях, приведших к человеческим жертвам. 

1.3.1.Наиболее известные события техногенного уровня: гибель атомной подводной лодки «Комсомолец», линкора «Новороссийск», Чернобыльская катастрофа, пожар на «Останкинской телебашне». 

Гибель атомной подводной лодки «Комсомолец»
 

7 апреля 1989 года, Норвежское море

11.02-11.03
На пульте управления общекорабельными системами АПЛ «Комсомолец» получен сигнал - пожар в кормовом отсеке. Объявлена аварийная тревога. Лодка начала всплытие в надводное положение.

11.09
Доклад из 6-го отсека о выбросе в отсек распыленного масла. Связь с отсеком прервалась.

11.16
АПЛ всплыла в надводное положение
. Сработала аварийная защита реактора. Начато его расхолаживание.

11.17-11.20
Возгорания сначала в 3-м (центральном), потом в 4-м (реакторном), затем в 5-м отсеках. Давление в 6-м и 7-м отсеках достигло 13 атмосфер

11.41
Подан сигнал на командный пункт флота.

13.50
Потушены пожары во всех отсеках, кроме 6-го и 7-го. Обстановка, по оценке командира, была «в некоторой степени нормализована».

16.24
Взрывы в кормовых отсеках.

16.40
ПЛ получила дифферент на корму. Быстрое поступление воды в 6-й и 7-й отсеки.

16.42
Приказ начать эвакуацию экипажа.

17.08
С дифферентом 70 градусов лодка затонула.

Поход подводной лодки начинается воем сирены. Команда на погружение, и тишина за бортом. 12 лет назад именно в такой тишине на подводной лодке «Комсомолец» начался пожар. Командование молчало, тревога была объявлена только после того как датчик температуры в 7 отсеке зашкалило. А дальше - 5 часов напрасной борьбы с огнем, и еще полтора - ожидание помощи у уже затонувшей подлодки. Из 69 человек команды спасено 27 моряков. Это была не самая большая, но самая известная авария на нашем флоте после 1945 года. Остальное хранилось под грифом особой секретности»
.


В интервью, данном одной из газет в первые дни одним из спасенных моряков, были примерно такие слова: «Мы сидели около открытого люка, курили и ждали товарищей, которые где-то там, в отсеках боролись с огнем и по свисту выходящего через люк воздуха чувствовали, с какой скоростью лодка наполняется водой...». Стоит отметить, что основная часть экипажа погибла потом, когда, не сумев своевременно и правильно спустить спасательные плотики, моряки плавали в холодной воде, держась за обвязку последнего из них, который с грехом пополам удалось спустить, и, переохладившись, теряли сознание, отпускали веревку и шли на дно 
. 


О возможном времени пребывания в холодной воде см. «Безопасность человека на море» - приложение 1, или «Выживаемость терпящих бедствие на море»
.

Очень похожая ситуация сложилась с гибелью линкора «Новороссийск».

«Это случилось ночью 29 октября 1955 года в Северной бухте Севастополя всего лишь в какой-то сотне метров от берега. Непонятный, огромной разрушительной силы взрыв, причина которого так никогда и не была установлена, разворотил днище и пробил восемь палуб линкора. Несмотря на огромную пробоину, корабль держался на плаву до утра. На борту незамедлительно появилось командование Черноморского флота во главе с вице-адмиралом Пархоменко. Складывается впечатление, что после этого все делалось для того, чтобы помешать спасению линкора и его команды. Командующий отклонил предложение дать задний ход и вывести корабль на мелководье, никто так и не распорядился достать спасательные пояса. Когда через несколько часов линкор перевернулся, катера аварийно-спасательной службы смогли подойти к нему только один раз. После этого был отдан приказ о возврате на место. Почему? Почему никто не спасал моряков, в течение долгого времени находившихся в железной ловушке, которой стал для них корпус опрокинутого вверх килем корабля? Ведь с помощью существующей технологии спасения тонущих кораблей «Новороссийск» мог оставаться на плаву не одни сутки. Некоторые спасатели пытались действовать самостоятельно, не дожидаясь приказа. Однако им удалось вытащить не более десяти человек прежде чем линкор скрылся под водой. Халатность, некомпетентность, а может, и чей-то умысел стали причиной гибели нескольких сотен моряков. По свидетельству некоторых участников тех событий, утонули, задохнулись в корпусе, и были раздавлены посыпавшимися снарядами и сорванными орудиями более тысячи человек 
».

«Потом выяснилось, что машинисты, находившиеся внизу, были готовы в любой момент завести двигатели, но - ждали команды, как положено в армии, от вышестоящего начальства. Но так и не дождались - в трюмах «Новороссийска» они остались заживо погребенными в морской пучине заложниками воинского долга. Очевидцы рассказывают, что из отсеков до последнего раздавался стук и даже... песня «Врагу не сдается наш гордый «Варяг». Когда корабль окончательно затонул, много живых людей оставалось в образовавшихся воздушных подушках. В днище прорезали отверстие и на глазах Теплова достали девятерых - но весь спасительный для матросов воздух с шумом вышел через эту дыру, а остальные просто захлебнулись хлынувшей в отверстие водой. В 04.15 судно опрокинулось через левый борт. Люди стали прыгать в воду, многих просто неудержимо сносило в море
».

Как видно из приведенного фрагмента, перевернувшийся линкор затонул по той причине, что из него выпустили воздух через «спасательное отверстие в днище». А ведь еще с древних времен известно, что в случае переворота даже деревянного судна, нельзя прорубать днище, так как оно может затонуть. Людей из воздушных пузырей, образовавшихся внутри судов, эвакуируют обычно методом «подныривания», либо через специальную  шлюзовую камеру, которую приваривают к днищу, перед тем как прорезать в нем отверстие.  

В плане непрофессионализма такая же примерно картина наблюдалось и в случае пожара на «Останкинской телебашне», где, по официальным сообщениям, загорелись кабели питания антенн. По указанию «свыше» пожарники пытались ликвидировать горение изоляции кабелей «не прерывая вещания»
. Другими словами добросовестные пожарные поставляли «рабочее тело»
 в «технологический высокочастотный плазмотрон», образованный электрической дугой, который разогревал его до температуры 3-5 тысяч градусов. После разогрева раскаленный порошок, переносил «энергию» дуги на близлежащие конструкции, передавая им полученную от нее теплоту. Нечто подобное происходило иногда и на подводных лодках, когда, по воспоминаниям одного из матросов, при тушении горящей электропроводки, возникало ощущение, что «чем больше тушишь, тем сильнее горит»
. В результате пожара на телебашне погибла женщина лифтерша и офицер пожарных войск. Не являясь профессионалом пожарником, она была введена в заблуждение офицером пожарных войск, также погибшим вместе с ней и направившим ее в очаг возгорания.

Все эти случаи объединяет то, что в условиях чрезвычайной ситуации, в действиях непосредственных исполнителей не было «злого умысла», все они были заинтересованы в сохранении собственной безопасности и жизни, но погибли, выполняя безответственные, либо непрофессиональные приказы вышестоящего начальства, либо тех, кто не имел права отдавать им эти распоряжения.

Последующие «государственные комиссии» тщательно скрыли правду, что не позволило другим поколениям «пострадавших» воспользоваться имеющимся опытом при попадании в аналогичные ситуации.

1.3.2. События «террористического уровня» в отличие от вышеописанных характеризуются как наличием в действиях исполнителей
 «злого умысла», так и непрофессионализмом, халатностью и небрежностью работников (исполнителей) тех структур, которые обязаны по долгу службы обеспечивать безопасность населения. К примерам подобного рода можно отнести взрывы домов в Буйнакске и на Каширском шоссе в Москве, когда погибли сотни мирных жителей, гибель заложников, зрителей мюзикла «Норд-Ост» в результате применения спецсредств «освобождающей стороной», массовая гибель детей в школе в Беслане, взрывы самолетов. 

1.3.3. События уровня «всеобщего разгильдяйства и пофигизма» приводят к последствиям гораздо более страшным, но менее заметным с точки зрения структурированных общественных систем. Они, как правило, протекают медленно, незаметны неподготовленному взгляду, их опасные проявления неоднозначны. Примерами достаточно заметных явлений такого рода могут служить экологические, а иногда и гуманитарные катастрофы, связанные с безответственным отношением властей и исполнителей к своим обязанностям в рутинных операциях. К таковым можно отнести: проблемы сохранение работоспособности систем образования, здравоохранения, криминогенной безопасности и т.п. элементов обеспечения жизнедеятельности человека и общества. К последним относятся также системы городской инфраструктуры: водо-, газо- и теплоснабжения, канализации, электроснабжения, санитарно-гигиенического и медицинского обеспечения, комфортности существования населения. Непосредственно в деятельности населения можно наблюдать: безответственное отношение к своему здоровью (наркомания, пьянство, курение, гиподинамия, неосторожное поведение на дорогах и за рулем), к здоровью других (со стороны работников органов здравоохранения, военных, правоохранительных органов, работодателей и т.п.). 

В результате совершения подобных действий «всего лишь» уменьшается средняя продолжительность жизни, «всего лишь» повышается (да и то эпизодически) смертность отдельных групп и категорий населения, «всего лишь» идет деградация и исчезновение народа. 

1.4. Опасности мнимые и их реальное воплощение

Мнимые опасности – это опасности, существующие лишь в воображении людей, в их сознании. Но в силу природы человека именно эти, ничем не обоснованные страхи, и руководят обычно его действиями, жизнью наряду с реальными, обусловленными не заблуждением или верой, а знаниями. Причем результаты попыток предотвратить эти «мнимые опасности» могут вызывать ущерб гораздо больший, чем сам действующий фактор опасности, с которым шла борьба
. 

В литературе описаны даже такие случаи из жизни «примитивных» народов, когда человек умирал в предсказанный шаманом или «колдуном» срок, поскольку о нем знал, и знал о том, что должен именно умереть. Аналогично, удается вылечивать многие болезни методами психотерапии. Сегодня мы нечто подобное наблюдаем на экранах наших телевизоров, когда разные шарлатаны, «экстрасенсы» и «целители» выдают астрологические прогнозы типа: «На следующей неделе у (блинков, чашцов, дарьков и т.п.) будут наблюдаться проблемы с сердцем, сосудистой системой. Лекарства не помогут (!)». Внушенные таким образом страхи могут действовать через сознание и подсознание достаточно эффективно
 и также решать «демографическую проблему перенаселения земли».

Многие опасности так и остаются мнимыми. Со временем человек убеждается, что его страхи были напрасны: происходит «закаливание» личности, характера, «мужание». Другие же опасности переходят, в превращенном виде, в разряд реальных. Во многих случаях это так называемые «самосбывающиеся пророчества». Эффект «самосбывающихся пророчеств» обуславливается тем, что многие деморализованные люди сами начинают вести себя так, чтобы произошло то, что им напророчили. Особенно подвластны таким пророчествам натуры, привыкшие выбирать «из двух зол большее» - максималисты со знаком минус. Их принцип «чем хуже, тем лучше»
. Это потенциальные и реальные «жертвы обстоятельств» либо других людей. Пол беды, когда от их действий страдают либо они сами, либо только их родные и близкие; хуже, когда таким людям доверяют судьбы мира.

1.5. Опасности реальные и их мнимое отсутствие

На планете, в общественных отношениях и быту, существует ряд реальных опасностей, которые предпочитают «не замечать» – «фигуры умолчания». Говорить публично на те или иные темы считается «неприлично» - говорящие «теряют респектабельность» и становятся изгоями
 общества. 

1.5.1. Еще совсем недавно говорить о перенаселенности планеты было неприлично. Тех, кто поднимал связанные с этим вопросы, относили ругательно к мальтузианцам. Кстати в устах многих политиков, ученых и общественных деятелей, Мальтус до сих пор является символом человеконенавистничества. 

«Основные положения своего учения о народонаселении Мальтус формулирует следующим образом:

- народонаселение ограничивается средствами существования;

- народонаселение увеличивается, когда увеличиваются средства существования;

- препятствия, задерживающие размножение, сводятся к воздержанию, пороку и нищете.
До Мальтуса почти все и его критики после него утверждали, что количество пищи обусловлено количеством людей: с увеличением народонаселения тотчас же увеличивается и сумма имеющегося для него пропитания. А Мальтус, как мы видели, выставил положение прямо противоположное...

Мы ограничимся здесь только тем, что приведем авторитетное свидетельство знаменитого автора «Истории материализма» и «Рабочего вопроса», Ланге. «Хотя голодная смерть,— пишет он в своем последнем сочинении,— в собственном смысле слова встречается далеко не так редко, как воображает себе мягкосердечная и доверчивая филантропия некоторых почитателей нашего гуманного века, но в статистическом отношении значение этой специальной формы как причины смертности не играет значительной роли. Гораздо опустошительнее действуют различного рода болезни, вызываемые голодом, потому что они заразительны и распространяются на людей зажиточных. Зависимость этих смертных случаев от повышения и понижения заработной платы доказана до сих пор пока только косвенно, посредством сравнения цифры смертности с ценами на хлеб. Впрочем, последние представляют собой коренную причину колебания заработной платы, так что косвенное доказательство не лишено полной убедительности». И далее Ланге приводит ряд цифр, которые убеждают нас в том, что с понижением цен на хлеб (а это бывает при его изобилии) смертность одновременно уменьшается и, наоборот, увеличивается число рождений и браков. Кроме смертности, дороговизна съестных припасов благоприятствует всегда и заболеваемости: болезни, особенно в форме эпидемий, почти всегда сопровождают голод. Зависимость населения от пищи подтверждается еще и тем фактом, что на сто умерших в глубокой старости приходится поразительно много людей состоятельных и очень мало бедняков. Напротив, в полном цвете сил бедных умирает значительно больше, чем богатых
.

1.5.2. Последователи Мальтуса безуспешно пытались достучаться до правительств своих стран и сильных мира сего, стараясь привлечь их внимание к драматичности данного «закона», что позволило, в конце концов, основателю Пагоушского движения Б.Расселу (1872 - 1970 гг.), который прожил 98 лет в исключительно интересные годы истории человечества, сказать горькую истину:

«ЧЕЛОВЕЧЕСТВО ПОД РУКОВОДСТВОМ ДУРАКОВ РУКАМИ

УМНЫХ РАБОВ ГОТОВИТ ДЕЛО СОБСТВЕННОЙ ПОГИБЕЛИ».
 
Анализ этой мысли с точки зрения исследуемой темы показывает, что здесь мы имеем дело с народом - человечеством, интеллектуальной элитой - умными рабами и элитой общества (правящей элитой). Как показывают более поздние исследования, в том числе и других интеллектуалов, первая часть фразы вроде бы не вызывает особого сомнения, и особенно им (интеллектуалам) импонирует вторая часть, но, учитывая третью (часть), можно утверждать, что и «умность» умных рабов также является понятием довольно относительным. В связи с этим полезно напомнить, что:

 Можно обмануть других, можно обмануть народ,

 можно обмануть себя, но природу обмануть нельзя. 

Поэтому, несмотря на то, что Бертран Рассел в общем случае прав, анализируя многовековой исторический опыт, при последовательно честном подходе, его высказывание необходимо представить в более жесткой форме.

1.5.3. В современном техногенном мире, когда ЕЕ действиями человечество УЖЕ поставлено на край гибели,

ВЛАСТЬ НЕ ИМЕЕТ ПРАВА НА ПРЕЗУМПЦИЮ НЕВИНОВНОСТИ.

Другими словами, она (власть) должна всячески доказывать правильность своих действий до событий, а не после катастрофы.

В последнее время это понимает все большее количество людей. После катастрофы ЭТО уже «НИКОМУ НЕ НАДО». Кстати, вспомните знаменитого Ходжу Насретдина: «Кто-нибудь да умрет: осел, падишах или я». Не в этом ли суть громогласных заявлений об какой-то якобы ответственности современных как наших, так и зарубежных политиков - время, мол, все спишет. Здесь необходимо отметить, что любая фраза, любой афоризм является только вехой, знаком для вхождения в область самостоятельного мышления. А при буквальном их прочтении (толковании) рассыпается на бессмысленные части - общение и мышление диатропичны (подвижны и неоднозначны). Прежде чем продолжить разговор приведем небольшую цитату из работы апологета анархизма П.А.Кропоткина
:

«... алеут говорит «стыдно не делать то-то и то-то». Стыдно, например, не быть достаточно сильным и ослабеть во время экспедиции, когда все члены ее более или менее голодают. Стыдно бояться выходить в море при сильном ветре или опрокинуться в лодке в гавани; другими словами, стыдно быть трусом, а также не быть ловкими не уметь бороться с бурей... Что алеуты хотят сказать словами: «стыдно не быть сильным, ловким, щедрым, как другие», совершенно ясно. Они хотят сказать: «стыдно быть слабым, то есть не быть умственно и физически равным большинству других». Другими словами, они осуждают тех, кто не отвечает принципу желательного равенства или, по крайней мере, желательной равноценности всех мужчин этого племени».

В наше время власть имущим, да и не только им, должно было бы быть стыдно «быть глупым, пьяным, и жуликоватым». Но мы этого не наблюдаем. Сегодня на щит поднимают религию, которая считается опорой нравственности и духовности. В связи с этим позволим себе процитировать П.Кропоткина вновь:

«Христианские учителя говорят нам: «Не делай другому того, чего ты не хочешь, чтобы делали тебе». И прибавляют: «Иначе ты будешь в аду». (Что действительно характерно для религии, так это запугивание паствы - авт.). Нравственность же, которая выясняется из знакомства со всем животным миром, не ниже, а скорее выше предыдущей. Она просто говорит:

«Поступай с другим так, как бы ты хотел, чтобы в тех же условиях другие поступали с тобой».

Кстати, и второй подход есть в Библии, что Кропоткин почему-то не отметил (Евангелие от Матфея, гл.7, ст.12): «Итак, во всем как хотите, чтобы с вами поступали люди, так поступайте и вы с ними, ибо в этом закон и пророки». Но так как все, что есть в Библии, является перепевом ранее обнаруженных человечеством ценностей (церковь их лишь сохранила и извратила), нас это не должно сильно волновать. 

Непредвзятый анализ показывает, что и этот «второй подход» недостаточен для «руководства к действию». Более того, он попадает под действие другой народной «мудрости», гласящей, что 

«Дорога в Ад вымощена благими намерениями 
».

Применительно к условиям России это все описывается словами «Русский крест»: идет стремительное вымирание народа в мирное время.

1.5.4. Другой реальной опасностью является господство товарно-рыночных отношений, которые ведут к усилению негуманоидных, неразумных процессов в обществе, что чревато самыми страшными последствиями, для тех, кто этого не понимает
. 

Вот отрывок из второго издания книги советского экономиста А.А.Галкина
: 
«После первой мировой войны, особенно после денежной реформы и последовавшей за этим временной стабилизацией капитализма, большинство монополистических групп Германии выступило против дальнейшего расширения государственно-монополистического регулирования, за «свободные рыночные отношения», трактуемые, естественно, в монополистическом духе. Их позиция наложила существенный отпечаток на экономическую политику сменявших друг друга правительств Веймарской республики, стремившихся свести до минимума государственное вмешательство в дела монополий. Это вмешательство проявлялось только тогда, когда возникла необходимость прийти на помощь какой-либо монополии, запутавшейся в финансовых, спекулятивных махинациях. 

Экономический кризис 1929-1933 гг. коренным образом изменил ситуацию. «Саморегулирующаяся экономика», превозносимая апологетами «свободного рынка», полностью продемонстрировала свою несостоятельность. Стало очевидно, что без решительных, централизованных мероприятий, проводимых государством, народному хозяйству Германии не выбраться из пучины, в которой оно оказалось. Многие, в том числе и крупные монополии попали в трудное финансовое положение, и выправить его они были в состоянии только при государственной поддержке. Обострение классовой борьбы, вызванное резким падением жизненного уровня трудящихся, с предельной остротой поставило вопрос об осуществлении государством ряда социальных мероприятий, которые могли бы смягчить угрозу, возникшую для самого капиталистического строя. 

Идея максимального расширения государственного вмешательства в экономику в целях наведения в ней «порядка» и тем самым спасения всевластия монополий в этих условиях стала приобретать в монополистических кругах все большую и большую популярность. В связи с этим уже первое правительство Брюнинга, вопреки практике своих предшественников, было вынуждено принять ряд мер по государственному воздействию на конъюнктуру. Еще в большем масштабе такие меры осуществлялись вторым правительством Брюнинга, а также правительствами Палена и Шлейхера. 

Эффективность этих мер была, правда, незначительной. Объяснялось это, во-первых, тем, что в самих этих правительствах все еще не было единства взглядов относительно целесообразности такого рода мероприятий. Во-вторых, тем, что политическая неустойчивость кабинетов Брюнинга, Папена и Шлейхера, не пользовавшихся популярностью среди населения и державшихся только на авторитете президента и чрезвычайных декретах, лишала их возможности добиться принятия законов, которые бы позволили перейти к государственному регулированию в широких масштабах. 

Поэтому одной из целей, которую преследовали группировки монополистической буржуазии, призвавшие нацистскую партию к власти, было наряду с установлением террористического режима, направленного против организованного рабочего класса и других демократических сил трудящихся, самое широкое использование государственно-монополистического регулирования, которое обеспечило бы «оздоровление» германской экономики, укрепило бы экономические позиции монополистического капитала и создало бы предпосылки для проведения им политики внешнеполитической экспансии
. 

Конкретная экономическая политика, проводившаяся нацистским правительством, полностью отвечала этой цели. И новые методы в области руководства экономикой, к которым оно прибегло, были не чем иным, как формой ее реализации...». 

Говоря другими словами, отметим, что человечество еще в прошлые века знало, что рыночные отношения обеспечивают производительность труда в 2-3 раза более низкую, чем в случае государственного регулирования (государственного «капитализма»
). Но, тем не менее, рынок представляет для общества интерес, так как основной кризис капитализма, благодаря развитию науки, техники и, особенно, технологии, это – кризис перепроизводства. А более низкая производительность труда, и жесткие общественные отношения, так называемый «прагматический подход», позволяют легче решать задачи «озвученные» Р.Мальтусом.

1.5.5. Следующая опасность, о которой не принято говорить, связана с низкой рождаемостью в современных «цивилизованных» странах и перенаселенностью планеты в целом. Дело в том, что биологически человек относится к виду, для которого характерны: умеренно высокая рождаемость и умеренно высокая детская смертность, что обеспечивает работу механизма естественного отбора. В целом по планете это так и сегодня, но для отдельных народов, этот механизм был нарушен (в основном благодаря «достижениям» медицины в области родовспоможения и выживания детей с генетическими дефектами). В результате в геном человека начинает проникать неполноценная генетическая информация – «генетический груз». Процесс этот носит очаговый характер, но грозит исчезновением определенных групп населения, возможно, народов.

1.6. Превращение ситуации

Мы живем в изменяющемся, нестабильном мире. Стабильность наблюдается только в самом процессе изменения. Древние подобное положение вещей описывали известным афоризмом «все течет, все изменяется». Относительно безопасные ситуации сменяются опасными, опасности, проявившись, исчезают и на их место приходят новые, например: после стихийных бедствий, ухудшается эпидемиологическая обстановка. 

Все это требует прогностического стиля поведения и руководства действиями. Применительно к нашей стране русский царь Александр I еще в позапрошлом, XIX веке так охарактеризовал мировую ситуацию: «У России только два союзника – это ее армия и флот». То, что сегодня наблюдается, в России и на мировой арене, очень неприятно с точки зрения выживания народа:

- демографическое неблагополучие, связанное с падением рождаемости, и соответствующим  разрушением механизма «естественного отбора»;

- экологическое неблагополучие, связанное как с биологическими процессами (падением рождаемости, низким качеством продуктов  питания и т.п.), так и с индустриальными, техногенными факторами (вмешательством медицины и генной инженерии в биологические процессы эволюции вида, выносом в биосферу загрязняющих веществ, разрушением естественных биоценозов и т.п.), а также общим кризисом культуры народов;

- экономическое неблагополучие, обусловленное ростом напряженности в обществе, связанной с истощением ресурсов планеты и особенностями человеческого мышления и личности порождающих вышеуказанные проблемы. 


Страны и народы, так или иначе, будут решать стоящие перед ними задачи. При этом многие будут стремиться решать свои проблемы за счет других, т.е. превращение ситуаций и возникновение все новых угроз будет продолжаться.

2. Субъектность действий

«Не будем, однако, слишком обольщаться нашими победами над природой. 

За каждую такую победу она нам мстит. Каждая из таких побед имеет,

 правда, в первую очередь те последствия, на которые мы рассчитывали,

 но во вторую и третью очередь совсем другие, непредвиденные 

последствия, которые очень часто уничтожают 

значение первых» 

Ф.Энгельс
2.1. Субъектные и объектные системы в природе и обществе

Под «субъектом» будем понимать как отдельного человека, так и группы людей, совершающие и способные совершать действия в мире, часть из которых субъектные
, рис.1. Основное действие, которое совершает субъект, это ориентирование в ситуации таким образом, чтобы сохраниться, по возможности, в будущем. Практика показывает, что основной части субъектов это удается. Сохранившаяся часть субъектов несет эстафету жизни сквозь века. Вспомогательная часть субъектов выбывает по случайным обстоятельствам (катастрофы, эпидемии, войны, гибель от..., естественный отбор и т.п.). 


Если рассматривать субъекта в контексте сети событий мира, то можно видеть, что он одновременно являются действующим фактором большого числа взаимосвязанных событий, которые проходят сквозь него как через субъектно-объектный узел
.

Любое действие субъекта в мире осуществляется самим фактом его существования и содержит внесубъектную (определяемую материальными свойствами субъекта и, соответственно, внешними обстоятельствами, в которых он оказался) и субъектную составляющие. Субъектная составляющая определяется преимущественно идеальными свойствами субъекта, а именно: способностью моделировать мир, внутренними обстоятельствами – взаимоотношениями моделей и, соответственно, целями, являющимися подсистемами процесса моделирования. Субъект может быть представлен в рекуррентном виде, т.е. субъектная составляющая может содержать, в свою очередь, как собственно субъектный (истинно субъектный) – определяемый сознанием, так и внесубъектный – определяемый подсознанием
, компоненты, те более глубокие компоненты, которые субъект воспринимает как данность и которыми он не может «управлять». 

Под собственно субъектными действиями будем понимать действия, не нормированные в ситуации заранее теми либо иными обстоятельствами, не являющиеся вынужденными, а производимыми в результате осуществления непосредственного целеполагания и ориентирования «здесь и сейчас», т.е. это такие действия, которые нельзя «предсказать заранее», и которые сам субъект не может ожидать от самого себя. 

Субъектность действия является понятием относительным и зависит от наблюдателя. Наблюдателем может быть сам действующий субъект – тогда он еще и субъект-участник. Наблюдателем может быть другой действующий субъект, включенный активно в некоторое другое действие-событие, пересекающееся с данным, в котором он также присутствует, тогда он более объект-наблюдатель. Можно говорить о субъектности действия того, кто действует, с его собственной точки зрения, и с точки зрения другого субъекта, который также владеет ситуацией и принимает в ней участие. При этом субъект может считать свои действия субъектными, а наблюдатель видеть, что его действия объектны.

Если события, происходящие в мире, для наблюдателя или участника являются неожиданными, то ему приходится их переосмысливать и осознанно вводить в собственную модель мира - «субъективизировать».

Достаточно очевидно, что возможность совершения субъектных действий определяется интеллектуальными качествами человека, внесубъектных – преимущественно физическими, и интеллектуальными на уровне предсказуемого поведения – обусловленного стандартными действиями и реакциями. 


Также достаточно очевидно, что совершение субъектных действий, вне зависимости от ситуации, не должно являться самоцелью и не может быть охарактеризовано как нечто безусловно положительное.


Субъект, существующий только вместе с объектом, и сам объект образуют «субъектно-объектную» систему, которая в целом обладает свойствами обеих своих составляющих. Другими словами мир, в котором есть субъект, субъективизирован. Если субъект обладает сознанием, то и многие события в этом мире таковы, как если бы он в целом обладал сознанием. Но при этом приписывать наличие сознания той части системы, которая сознанием не обладает, было бы неправильно. В философии и обществе говорят об индивидуальном и общественном сознании. При этом иногда забывают, что общественное сознание является лишь образной характеристикой, антропоморфной модели общества. А вот антропологический подход, рассматривающий явления в обществе, как сумму действий и желаний людей, как показывают наблюдения за событиями последних десятилетий, все-таки работает. Особенно когда дело касается небольших групп людей, управления их поведением, или при анализе конкретных событий.

В обществоведении основоположниками марксизма разработаны модели, в которых определяющее влияние на общественные отношения имеет «развития производительных сил общества». При всей наглядности и определенном соответствии модели действительности, следует отметить, что «влияние» производительных сил является лишь фоном, на котором может существовать та или иная система отношений. Но фон, естественно, вносит свою немалую лепту в картину в целом, являясь поставщиком того «материала» из которого строится конкретная конструкция истории. Например, в различных регионах планеты, в зависимости от предыстории и традиции, могут совершенствоваться те или иные формы угнетения и противостояния угнетению. При этом само отношение «эксплуататор-эксплуатируемый»
 будет непрерывно возобновляться. Возможны такие «опрокидывания» системы отношений, при которых «эксплуататоры» исчезнут, как класс, а элементы отношений эксплуатации будут воспроизводиться лишь ситуационно: сегодня удалось тебе, а завтра эксплуатируют уже тебя и т.д. 

Или другой пример. Развитие информационных технологий, позволяет организовать такие системы контроля мыслей и поведения людей, которые не снились никаким мракобесам прошлых веков. Другими словами развитие производительных сил расширяет возможности как конструктивных, в нашем понимании, так и деструктивных сил. 

При этом в общественной системе всегда можно выделить и субъекта эксплуатации и эксплуатируемый объект. 


Резюмируя сказанное выше, отметим, что в объектно-субъектной системе объективные факторы, являясь несущей составляющей конструкции, могут «модулироваться» субъективными достаточно произвольным образом. В марксистском учении это обстоятельство описывалось обычно как противоречие между развитием производительных сил и производственных отношений. Первые из них считались базисом, вторые надстройкой. Несколько подробнее об этом поговорим ниже.


В реальном мире основным «объектом» деятельности «субъекта» (человека) являются общественные отношения. Именно они сегодня позволяют или, наоборот, не позволяют человеку проявлять субъектность
. Механизм обратного воздействия «объекта» на «субъект», приводящий его в «объективизированное» состояние, опирается на такие общественные системы как культура, образование, экономика
, право. 


В заключение подраздела приведем для думающего читателя несколько цитат из работы И.В.Сталина «Об ошибках товарища Ярошенко», данной в приложении к более фундаментальной работе «Экономические проблемы социализма в СССР» [9], который различал субъективный и объективный факторы, и дадим свои комментарии к ним.


«Главная ошибка т. Ярошенко состоит в том, что он отходит от марксизма в вопросе о роли производительных сил и производственных отношений в развитии общества, чрезмерно преувеличивает роль производительных сил, также чрезмерно преуменьшает роль производственных отношений и кончает дело тем, что объявляет производственные отношения при социализме частью производительных сил».

Именно такой подход господствовал в той политической экономии, которая изучалась в советских вузах в хрущевско - брежневские времена.

«Тов. Ярошенко не понимает, что раньше, чем перейти к формуле «каждому по потребностям», нужно пройти ряд этапов экономического и культурного перевоспитания общества, в течение которых труд из средства только лишь поддержания жизни будет превращён в глазах общества в первую жизненную потребность, а общественная собственность — в незыблемую и неприкосновенную основу существования общества».

То есть коммунизм – это общество, где удовлетворена первая жизненная потребность человека – потребность в труде, но не в неограниченном потреблении, как думают мелкобуржуазные представители интеллигенции.

«Тов. Ярошенко ошибается, утверждая, что при социализме нет никакого противоречия между производственными отношениями и производительными силами общества. Конечно, наши нынешние производственные отношения переживают тот период, когда они, вполне соответствуя росту производительных сил, двигают их вперёд семимильными шагами. Но было бы неправильно успокаиваться на этом и думать, что не существует никаких противоречий между нашими производительными силами и производственными отношениями. Противоречия безусловно есть и будут, поскольку развитие производственных отношений отстаёт и будет отставать от развития производительных сил. При правильной политике руководящих органов эти противоречия не могут превратиться в противоположность, и дело здесь не может дойти до конфликта между производственными отношениями и производительными силами общества. Другое дело, если мы будем проводить неправильную политику, вроде той, которую рекомендует т. Ярошенко. В этом случае конфликт будет неизбежен, и наши производственные отношения могут превратиться в серьёзнейший тормоз дальнейшего развития производительных сил».

Что, в общем-то, и произошло, особенно если учесть, что после убийства
 И.В.Сталина в СССР была внедрена, по видимому, та политическая экономия, которую предложил т. Ярошенко.

«Предметом политической экономии являются производственные, экономические отношения людей. Сюда относятся: а) формы собственности на средства производства; б) вытекающие из этого положение различных социальных групп в производстве и их взаимоотношение, или, как говорит Маркс: «взаимный обмен своей деятельностью»; в) всецело зависимые от них формы распределения продуктов. Всё это вместе составляет предмет политической экономии».

Сегодня в официальной системе образования, эти вопросы стараются «не замечать», хотя их глубокая проработка была произведена еще столетия тому назад. Например, еще А.С. Пушкин писал в «Евгении Онегине»:

«...Зато читал Адама Смита

И был глубокий эконом, 

То есть умел судить о том,

Как государство богатеет,

И чем живет, и почему

Не нужно золота ему,

Когда простой продукт имеет.

Отец его понять не мог

И земли отдавал в залог».

То, что двести лет назад было известно и понятно А.С.Пушкину, сегодня не доходит до многих академиков от «экономики».

Рассмотрим некоторые общие вопросы использования человеком и обществом тех знаний, которые имеются в их распоряжении. Но вначале рассмотрим некоторые модели человека как интеллектуального и морального существа.

2.2. Модель интеллекта и личности
 

«Человек общественный» является представителем той или иной культуры. Не бывает человека, не включенного в общественные отношения, которые, в общем-то, и определяют его человеческую сущность. Существует такое наблюдение: «Почему человек верит в Бога?» – «Потому что он живет в обществе, где уже существует вера в Бога». Культура является тем суммарным знанием, которое приобрело человечество, или тот или иной народ, за все историю своего существования, используемым в его жизнедеятельности. То, что не используется, обычно относят к памятникам культуры.

В основе культуры лежат отдельные примитивы, т.е. относительно простые, стабильные и, как правило, общеизвестные вещи. Эти примитивы многократно проверены историей либо самим индивидуумом, и только с помощью них человек и может адекватно ориентироваться в себе самом и обществе 
. Опираясь на эти примитивы, каждый человек способен создавать для себя свою собственную культуру мышления, аналогично тому, как народы создают национальные культуры, определять собственную линию поведения. Чем больше примитивов накопил человек, тем больше у него шансов реализовать свои человеческие качества и продемонстрировать «высокий уровень культуры», правильно ими оперируя. 

Достаточно очевидно, что культура мышления обуславливается ситуацией и может определяться с различных позиций, т.е. быть:

- профессиональной (поэта, артиста, художника, ученого, политика, жулика, прокурора, крестьянина...);

- квалификационной (дилетанта, профессионала, самоучки, таланта...);

- оригинальной или шаблонной... 

Мышление
 - свойство-функция мозга, в нашем случае - человека. Мышление является процессом создания новых
 информационных блоков, необходимых человеку или другому живому существу для осуществления действия. Степень развитости мышления может быть охарактеризована понятием интеллект.

Модель интеллекта. Мышление человека можно представить в виде сложного процесса, содержащего базовую часть - ядро, строящую модель мира в реальном масштабе времени (практически синхронно с происходящими событиями - обычно это образные и идеомоторные
 модели, реакция), опирающееся на существенно ретроспективные компоненты (воспоминания) - периферию, которые обычно и рассматривают как мышление. Ретроспективные компоненты мышления содержат построенные ранее образные, идеомоторные и вербальные модели, которые хранятся в памяти. Позднее эти модели могут быть использованы в той или иной реальной ситуации. Способность сознательного использования таких моделей в значительной степени зависит от конкретных свойств интеллекта конкретного человека, который мы определяем как «триединство» памяти, разума и воспитания, обеспеченное той информацией, которая накоплена организмом. В виде «формулы» (или структуры) это может выглядеть так
: 


В этой «формуле»:

Память - это нечто обладающее свойством хранить информацию
. Идеальная память хранит всю полученную информацию и не искажает ее в процессе хранения и воспроизведения. Реальная память реального человека подобными качествами не обладает. В то же время такие ее качества как забывчивость и ошибочность воспроизведения обеспечивают изменчивость информационных блоков (движение мысли?) и определяют в совокупности уровень интеллекта человека. Ошибки работы памяти заставляют перепроверять старые решения и, тем самым, создавать новые.

Разум - это нечто способное перерабатывать информацию, находящуюся в памяти, адекватно ее содержанию
. Будем считать, что человек разумен
, если он из имеющейся в его памяти информации делает такие выводы, которые соответствуют действительности, отраженной в этой информации. Говоря другими словами, создает модель, соответствующую миру. Если он выходит за рамки действительности, т.е. делает выводы, превосходящие заложенное в исходных блоках, то мы считаем, что такой человек не разумен. Если он не в состоянии увидеть всей действительности, то считаем, что он разумен, но не очень умен. 

Информация
 - это то, чем наполнена память информационной системы (человека). В первую очередь это врожденные и приобретенные алгоритмы обработки сигналов, поступающих как извне (с помощью органов чувств), так и из самого организма - мозга (памяти, подсознания и т.п.), данные в их отношении к миру, можно сказать – «топология сознания и подсознания». Без информации не может быть мышления – нечем и нечего обрабатывать. В памяти человека информация хранится в виде структуры связей в мозгу, позволяющей ему, под действием раздражителей внешней либо внутренней природы, генерировать «здесь и сейчас» ту или иную мысль. 

Воспитание - привычка пользоваться
 теми или иными алгоритмами обработки информации, а также ее качество. В общем случае, термин воспитание необходимо понимать расширенно: воспитание, как процесс (воспитания), и воспитание, как культура (результат процесса). 

Разум и воспитание - в определенной степени антагонисты друг друга. Разум позволяет совершить человеку любой разумный, с его точки зрения поступок. Разум безнравственен и прагматичен, воспитание же не дает человеку возможности руководствоваться только разумом.

Учитывая то, что алгоритм это та же информация, то можно говорить, что воспитание - информационная упорядоченность. 

Формула интеллекта характеризует порядок его работы, что исключительно важно для понимания особенностей ориентирования человека в мире 
: 
- при встрече с какой-либо задачей человек в первую очередь пытается вспомнить (достать из памяти) готовый ответ от такой же или подобной задачи;

- если ответ вспомнить не удается, то тогда человек начинает думать (использует разум) который действует многократно медленнее (в сотни и тысячи раз медленнее); первые найденные разумом решения, как правило, не совершенны или неправильны и становятся удовлетворительными только после нескольких приближений и проверок (имеет место обычный «метод проб и ошибок»); 

- если разумного решения найти не удалось, то человек поступает случайным образом под действием воспитания (струсит, безрассудно пойдет вперед, отправит навстречу опасности другого и т.п.). В общем случае воспитание «начинает работать» несколько ранее, чем память и разум, то есть воспитание находится, вероятно, в цепи обратной связи информационной системы «человек общественный»
.

Одной из поставленных природой перед человеком задач является совершенствование его интеллекта. Представленная формула, вычленяющая его компоненты, позволяет целенаправленно строить методики его развития. Достаточно очевидно, что необходимо развивать память: изучать слова, мысли, выражаемые ими, мысли выражаемые другими мыслями и, не исключено, что и более сложные системы. Не менее очевидно, что большую роль играют занятия развивающие разум. Обычно этим люди и занимаются усиленно. Роль воспитания и качества той информации, которая находится в памяти, зачастую недооценивается.

Отношения между отдельными компонентами интеллекта могут быть самыми разными (число вариантов определяется комбинаторными методами), например:

.

№
ИНФОРМАЦИЯ
ПАМЯТЬ
РАЗУМ
ВОСПИТАНИЕ

1
Качественная
Слабая
Слабый
Соответствующее

2
Качественная
Нормальная
Нормальный
Несоответствующее

3
Качественная
Хорошая
Хороший
Соответствующее

…
…
…
…
…

N
Некачественная
Великолепная
Слабый
Несоответствующее

Каковыми будут информационные системы (в том числе и люди), обладающие тем или иным набором качеств, и каковы будут их интеллектуальные возможности можно пофантазировать: обычно считается, что не важно, почему человек не очень умен или обладает низкой культурой мышления. Но так ли это?

Отметим, что в приведенном выше анализе мы стоим на позиции позитивизма, т.е. не рассматриваем характеристики интеллекта имеющие моральную либо «количественную» ценность: слабый, развитый, порочный, гуманистический, человеконенавистнический и т.п. Интеллект - это всего лишь свойство (сторона, комплекс свойств) естественной информационной системы и часть более сложного образования – личности, которые, очевидно, не исчерпывают феномен человека и его сознания. Требования к качествам личности и интеллекта человека предъявляют: жизнь среди себе подобных и Мир в целом. 

Поскольку мы ведем речь о человеке, рассмотрим еще такое его качество, имеющие немаловажное значение для понимания особенностей ориентирования в Мире, как способность быть личностью
.

Структура личности. Обобщим общеизвестные определения: «личность - человек, способный отвечать за свои поступки». К личностям обычно не относят маленьких детей и душевнобольных, все остальные - личности.


 Структура личности подобна структуре интеллекта, в котором разум и воспитание детерминированы способностью к самооценке - совестью (Со). В такой схеме ее можно считать, наряду с интеллектом, одним из звеньев многозвенной структуры сознания. Как и в случае с интеллектом, рассмотрение моральных оценок личности опускаем, так как они находятся в пределах представленной структуры (являясь ее конкретными реализациями, определяемыми как индивидуальными свойствами организма, так и культурой общества, в котором тот находится - сегодня это все человечество).

Из электротехники известно, что передаточная функция, коэффициент усиления и устойчивость простейшего усилителя, собранного на базе, например, интегральной микросхемы, являющейся, в свою очередь, готовым усилителем, определяется не столько ее собственными ресурсами, сколько теми обратными связями, которыми эта микросхема охвачена. 

Применительно к личности роль обратных связей играют совесть и воспитание - привычка пользоваться. Народная мудрость гласит: «посеешь привычку, пожнешь характер».

Кстати особенностью современных психотехник является изничтожение в человеке того, что называется совестью. Это связано с тем, что именно совесть в рыночных отношениях является тем, что мешает быть успешным. Здесь же просматривается параллель с напутствием А.Гитлера, направлявшим своих солдат на Восток: «Я освобождаю вас от химеры совести!».


2.3. Индивидуальное и общественное знание

Человечество, совершая те или иные действия, оперирует двумя уровнями знания. Первый уровень – индивидуальное знание, полученное человеком в процессе жизнедеятельности, и используемое им для построения модели мира (генерации мысли) «здесь и сейчас». Результативность использования этого знания определяется ситуацией и особенностями организма человека (его интеллектуально-психологическими и физическими возможностями). Использование этого знания происходит в режиме оперативного управления. Второй уровень знания – знание, накопленное человечеством в культуре. Это стратегическое совокупное знание всех людей и поколений людей, за вычетом потерянного знания, превосходящее возможности оперирования ими одним отдельно взятым человеком, либо группой людей.


Индивидуальное знание создается в процессе жизнедеятельности человека относительно медленно, требует больших затрат интеллектуальной деятельности, несовершенно, и, несмотря на все его недостатки, необходимо для существования индивидуума. Общественное знание, создается в процессе жизнедеятельности человечества, многократно проверяется и дифференцируется. При этом недостоверное или неактуальное знание удаляется либо переводится в разряд «отложенного», что позволяет создавать культурный фронт, соответствующий «текущему моменту». Это знание существует в виде совокупной культуры человечества, народа, отрасли. Передается от поколения к поколению институтом общежития,
 системой образования, другими средствами передачи информации и т.п. Несмотря на его совершенство, используется человеком или группами людей (субъектами) сообразно их человеческим качествам, преломляясь через индивидуальное знание. 


И тот, и другой тип знания несет в себе объектную и субъектную составляющие
. Кроме того, анализируя эти типы знания, можно говорить об «объективном» и «субъективном» знании. Субъективное знание, в первом приближении это знание субъекта как такового, со всеми особенностями его индивидуальной модели мира. Оно так же, как индивидуальное и общественное типы знания, несет в себе как объектную, так и субъектную составляющие. 


2.4. Индивидуальное и общественное действие

Субъект всегда совершает индивидуальное действие, которое несет в себе объектную и субъектную составляющие. Объектная составляющая определяется внешней ситуацией: событиями, профессией, средствами 
. Субъектная составляющая зависит также еще и от индивидуального целеполагания субъекта. Находясь в толпе, субъект существенно ограничен в своих действиях. При этом он ведет себя как внесубъектный объект, управляемый «стихией толпы». 

Общественное действие складывается из действий отдельных людей, находящихся, как правило, в условиях, не позволяющих им адекватно ориентироваться. Невозможность адекватного ориентирования связана как с ограниченностью ресурсов индивидуума, так и особенностями разделения труда, а также прохождения информации в информационных системах разного уровня. Ограниченность ресурсов человека очевидна (вспомним серию книжек «Хочу все знать»), все знать, все понимать, все мочь не может никто. Хотеть можно, но знать - нет. Разделение труда вызывает резкое замедление скорости прохождения информационного сигнала, особенно с одного информационного уровня на другой уровень. То же самое происходит и с работой «исполнительных» механизмов. Для осуществления действия в современном обществе недостаточно наличие объекта и субъекта как такового. И объект, и субъект должны быть специфическими
. 


Особенности прохождения информации определяются тем, что на планете уже давно появились несовместимые касты людей, говорящих на разных языках (профессиональных, сословных, мировоззренческих, моральных), созданы бюрократические системы без информационной обратной связи с однонаправленным движением информации (законодатели, социальные конструкторы, идеологи и политтехнологи). Научные работники во многих случаях занимаются не постижением истины, а добычей денег. Аналогичная ситуация складывается в системах массовой информации, которые давно уже, из системы информирования народа, превратились в систему промывания мозгов и т.п. 


Другими словами индивидуальное адекватное действие отдельных людей тонет, по структурным причинам, в неадекватном действии общественных структур. 

2.5. Уровень субъектности действий

Чем выше степень использования субъектом вновь созданного в конкретной ситуации, говорят «здесь и сейчас», знания, тем выше уровень субъектности субъекта. Обучение и использование готовых ответов
 и, особенно, готовых ответов на готовые же вопросы, снижает степень субъектности. При этом неважно, как широко распространены в популяции данные ответы и вопросы. Мы говорим о внутреннем состоянии субъекта. 

Применительно к обществу ситуация несколько иная. Поскольку в обществе совершение действия требуется не «здесь и сейчас», поскольку система инерционна, то у него, в лице отдельных представителей, всегда есть время ее осмыслить и принять решение. Использование обществом традиции, традиционных, найденных в процессе предшествующей жизнедеятельности знаний, общественных отношений, говорит о его высокой степени субъектности. Для него нет внешнего источника информации. И наоборот, подверженность влиянию со стороны, следование чужим образцам, говорит о низкой степени субъектности. Такое общество кидается сломя голову за безответственными новаторами, и не сохраняет самого себя, становится объектом манипуляции. Говоря другими словами, действие общества заключается в его бездействии.

Индивидуум существует как переменный, случайный компонент общества, общество как среда обитания индивидуума. Очевидно, что к среде обитания в силу ограниченности ресурсов индивидуума предъявляется требование определенной стабильности. Кстати это требование предъявляется и к мелким субъектам, но в тоже время декларируется и их некая «предприимчивость», которая, мол, отличает человека-винтика от «предпринимателя»
. 


Применительно к отдельному человеку, либо тому или иному «срезу» мировой ситуации, можно говорить о ситуативной субъектности – когда в одной ситуации человек - субъект, в другой - «игрушка обстоятельств» - винтик...

Повторим, что, говоря о субъектности действия, не следует забывать, что в ситуации ориентирования требуется не она, а адекватность действия. То есть если требуется субъектность, то ее проявление - это хорошо; если требуется ее отсутствие, то хорошо, если ее нет, либо она минимальна
. 

2.6. Субъективные факторы объектного положения

В предыдущем пункте отмечено, что субъектность подсистемы (человека) и стоящей над ней системы (общества) могут выражаться действиями, векторы которых направлены в разные стороны (даже встречно). С этой точки зрения интересно рассмотреть ситуацию, описанную поговоркой: «не человек красит место, а место человека». 

В обществе есть ряд позиций, которые тот или иной человек занимает не по своему хотению, не по тому, что он предприниматель или другой «свободный художник», а потому, что в результате разделения труда, по взаимной договоренности, создана система технологического управления той или иной общественной структурой: партией, отраслью, государством. Полномочия и обязанности в том или ином узле такой системы определяются технологией общественных и производственных отношений и не должны зависеть от качества человека занимающего это место. Человек здесь не волен в своих действиях примерно так же как машинист поезда, пилот авиалайнера, конструктор того или иного конкретного изделия, хирург и т.п. На практике, однако, человек, попадающий в такой узел, начинает проецировать «должностные» полномочия и возможности места на себя. А свои личностные качества: обидчивость, себялюбие, невыдержанность, лживость, корыстолюбие, самодурство и т.п. - превращает в атрибуты должности. 

Рассмотрим некоторые особенности человека, в том числе и включенного в производственные и общественные отношения.

3. Человек страдающий и человек опасный
Рассмотрение последствий действий человека на планете и в обществе позволяет выявить следующую цепочку событий приводящих к несчастным случаям, травмам, бедам:

 опасное поведение — опасное происшествие — бедствие 
. 

Жизнь каждого из нас дает множество примеров опасного поведения индивидуумов и его трагических последствий, как на уровне самого индивидуума, так и на уровне других людей, их групп, всего государства, народа или населения планеты. 

3.1. Удовлетворение потребностей человека

Рассмотрим современную общественную пирамиду и ее основание. В свое время в общественном устройстве выделяли на базис и надстройку. Базис – основная часть общества, его фундамент. Базис не зависит от надстройки и не может быть изменен при изменении общественного устройства. Сегодня и всегда здесь и производство продуктов первой необходимости, и здравоохранение, и школа - средства воспроизводства общества, а также средства защиты от внешних угроз. Обычно базис обеспечивается крестьянством, рабочим классом, технической интеллигенцией и некоторыми другими системами жизнеобеспечения и воспроизводства общества. Общественная пирамида строится исходя из базовых (фундаментальных, первичных) потребностей человека, которые лежат в ее основании. 

Сегодня достаточно распространенной в литературе является модель, предложенная А. Маслоу
, рис.2. Можно опираться и на более древние разработки. Аристотель например говорил, что «человек - животное общественное», а точнее «человек – животное политическое». Что, пожалуй, лучше, чем у А.Маслоу. Но, поскольку сегодня модно ссылаться на буржуазных ученых, а Аристотеля к таковым не отнесешь, то последуем за модой.

Пирамида, предложенная А.Маслоу, состоит из следующих уровней:

 1 уровень — физи​ологические потребности — это фундаментальные, иногда говорят низшие, управляемые органами тела потребности: дыхательная, пищевая, сексуальная, потребность в самозащите; 

2 уровень — потребность в надежности — стремление к стабильности среды обитания, финансовой независимости, здоровью, обеспечению по старости и т. п.; гомеостаз в широком смысле этого слова – постоянство единства организма и среды обитания; уровень определяемый инерционными свойствами мира и объектов мира;

3 уровень — социальные потребности, потребности в общении. Как говорил Антуан Экзюпери: «Самое большое счастье - это счастье человеческого общения». На этой же позиции стоял и великий Аристотель.  Правда, одного человека удовлетворяют очень немногие контакты с другими людьми (любимым человеком, семьей), в другом человеке эта потребность в общении выражается очень сильно. Наказание в виде лишения свободы изымает именно этот элемент бытия: кормят, поят, все стабильно, но...
4 уровень — потребность в уважении, осознании собственного достоинства; здесь речь идет об уважении, престиже, социальном успехе, т.е. потребность, которая может быть удовлетворена лишь в обществе. В случае отдельного индивидуума будем иметь скорее предыдущий случай. В общем случае – это потребность 3 уровня, но разрешенная в положительном ключе, когда субъект не чувствует себя изгоем. В основе потребности лежит способность человека, как животного, к целеполаганию. Это скорее потребность второго уровня, преломленная через общественные отношения;

5 уровень — потребность в осуществлении самого себя, в самореализации, в самоактуализации, в осмыслении своего назначения в мире, в какой-то мере потребность в развитии личности. Уровень требует достаточно развитой и образованной личности. Потребность тяготеющая к первому уровню, превращенному в общественных отношениях
. 

Опираясь на пирамиду потребностей, достаточно просто выявить отношения между уровнями, что А. Маслоу и сделал. При этом он предложил следующие принципы мотивации поведения человека:

1) мотивы имеют иерархическую структуру;

2) чем выше уровень мотива, тем менее жизненно необходимыми являются соответствующие потребности, тем дольше можно задержать их реализацию;

3) пока не удовлетворены низшие потребности, высшие остаются сравнительно неинтересными; с момента удовлетворения низшие потребности перестают быть потребностями, т. е. они теряют мотивирующую силу
;

4) с повышением потребностей повышается готовность к большей активности. 

Достаточно очевидно, что А.Маслоу, являясь одним из ведущих психологов США в области исследования мотивации, разрабатывал «иерархию» потребностей человека, опираясь на ценности «буржуазного общества». Именно поэтому сами ценности в пирамиде не обозначены
. 

Тем не менее, в своих работах он отмечает, что «нехватка благ, блокада базовых и физиологических потребностей в еде, отдыхе, безопасности приводит к тому, что эти потребности могут стать для обычного человека ведущими («Человек может жить хлебом единым, когда не хватает хлеба»). Но когда базовые, первичные потребности удовлетворены, то у человека могут проявляться высшие потребности, метамотивации (потребности к развитию, к пониманию своей жизни, к поиску смысла своей жизни)». 


Интересен пример «выявления» особенностей присущих, по мнению А.Маслоу, «самоактуализирующейся личности» (в сносках даем относительно вольный «перевод» позиций на русский язык, который позволяет лучше понять механизмы «промывания мозгов», принятые в буржуазных общественных системах – авт.):
«1) полное принятие реальности и комфортное отношение к ней (не прятаться от жизни, а знать, понимать ее) 
;

2) принятие других и себя («Я делаю свое, а ты делаешь свое. Я в этом мире не для того, чтобы соответствовать твоим ожиданиям. И ты в этом мире не для того, чтобы соответствовать моим ожиданиям. Я есть я, ты есть ты. Я уважаю, принимаю тебя таким, какой ты есть») 
;

3) профессиональная увлеченность любимым делом, ориентация на задачу, на дело 
;

4) автономность, независимость от социальной среды, самостоятельность суждений 
;

5) способность к пониманию других людей, внимание, доброжелательность к людям 
;

6) постоянная новизна, свежесть оценок, открытость опыту 
;

7) различение цели и средств, зла и добра («Не всякое средство хорошо для достижения цели») 
;

8) спонтанность, естественность поведения 
;

9) юмор 
;

10) саморазвитие, проявление способностей, потенциальных возможностей, самоактуализирующее творчество в работе, любви, жизни 
;

11) готовность к решению новых проблем, к осознанию проблем и трудностей, своего опыта, к подлинному пониманию своих возможностей
.

Если человек достиг уровня самоактуализации, то у него высшие потребности начинают доминировать над низменными. Это только в начале жизненного пути: если у человека нет хлеба, то он будет жить только для того, чтобы этот хлеб раздобыть. Когда же человек осознал свое предназначение в мире, то он может ограничиться минимумом воды и хлеба
. Только человек, знающий, для чего он живет, может быть настойчивым и последовательным, терпеливым и постоянным, уверенным в себе и справедливым»
.


Достаточно очевидно, что сытый, здоровый, коммуникабельный человек, находящийся в обществе может проявлять заметно большую активность, чем лишенный этих благ. Изъятие же перечисленных благ из образа жизни адекватно ориентирующегося человека приносит ему те или иные страдания. 

Пытаясь устранить эти страдания, находящийся в обществе человек начинает совершать действия, которые могут представлять опасность не только для него самого, но и для окружающих. При этом сегодня конкретному цивилизованному человеку приходится иметь дело не с базисом общества, а, как это не странно, с его надстройкой 
. На рис. 3, представлена общественная пирамида удовлетворения потребностей.

Обычно о сверхпотребностях не говорят, делают вид что их не существует, объединяя потребности и сверхпотребности в единое целое. Мы в своих рассуждениях пойдем с нижних фундаментальных уровней общественной пирамиды, позволяя самостоятельно домысливать несказанное. 

Достаточно очевидно, что базовые первичные потребности должны быть удовлетворены и удовлетворялись в любом обществе: первобытном, рабовладельческом, феодальном и т.п. Эти потребности являются необходимым условием существования человечества и несколько непонятно отнесение их, как мы это видели выше у А.Маслоу, к «низменным». Удовлетворяются все эти потребности в основном на уровне и при образе жизни, характерном для деревни. То есть в сельскохозяйственных странах, где превалирует натуральное хозяйство, все базовые потребности человека удовлетворены. По мере развития цивилизации появляются категории людей, обладающие «более высокими» потребностями, чем крестьяне
. Основная потребность у этих людей заключается, как правило, в желании присвоить результаты чужого труда. Именно они развертывают деятельность по перераспределению «прибавочного продукта
», обоснованию собственного права «иметь чужое» и т.п. – появилось государство, идеология, и другие институты, обслуживающие эти устремления. Ситуация обоснования необходимости государственных институтов облегчалась и облегчается возникновением и наличием относительно самостоятельных групп людей, которые пытались и пытаются перераспределять общественный продукт чисто силовым путем. В этой ситуации большую роль, в свое время, играли и играют силовые структуры и системы их обеспечения, как для защиты ресурсов, так и для их приобретения.
Аристотель уже в те времена разделял деятельность «людей труда» и «приватизаторов» того времени, выделяя экономику (умение вести домашнее хозяйство исходя из имеющихся ресурсов – закрытая система
) и хрематистику (умение приумножать собственные ресурсы, присваивая чужие – открытая система
). Во времена Аристотеля хрематистика, особенно в виде ростовщичества, порицалась, считалась недостойным занятием, но постепенно в силу человеческой природы она завоевывала все более прочное место под солнцем и постепенно вытеснила экономику из жизнедеятельности крупных сообществ. Современная экономика де-факто – хрематистика. Ее основной целью является получение прибыли – перераспределение результатов труда одних людей в пользу других. Естественно, что сам труд по перераспределению ресурсов присутствует, но он «оплачивается» странно и неэквивалентно. Человек получает блага пропорционально «капиталу», неважно как приобретенному, «удачно», а порой и мошеннически заключенному договору, пользуясь доверчивостью «клиента», искаженной схеме общественных ценностей, «обоснованной» апологетами паразитирующей надстройки и т.п. 

Особенностью современного мира является то, что это и не скрывается. Вот, например, отрывок из статьи одного из современных апологетов капитализма
: «Доказывать преимущества буржуазного строя бессмысленно. История показала, перефразирую Черчилля, что при всей отвратительности данной системы у нее есть одно явное достоинство: остальные еще хуже. Увы, ничего более эффективного современность не предложила. Напротив, все альтернативы опровергнуты, в том числе и на печальном примере Советского Союза». 

Утверждение достаточно голословное, построенное по принципу «если после, значит по причине», что является логической ошибкой, но убедительно действует на слушателей, не способных мыслить самостоятельно. Сегодня очень часто, не понимая особенностей социалистического хозяйствования, и не пытаясь их понять, многие удовлетворяются тем, что констатируют, как это было сказано выше у А.Маслоу «полное принятие реальности и комфортное отношение к ней (не прятаться от жизни, а знать, понимать ее)...». 

Отметим, что государств, обладающих независимым народным хозяйством, в современном мире не так уж много. Особенно среди высокоразвитых - цивилизованных. 

В первом приближении сегодня видимая общественная пирамида, начиная с вершины, может быть представлена так: 

а) законодательные структуры;

б) исполнительные структуры;

в) отраслевые структуры (базовая часть общества):

1) армия 

2) службы правопорядка 

3) наука 

4) медицина как таковая

5) промышленность

6) сельское хозяйство

Трудности исследования общественных процессов заключаются в том, что кроме видимой части в ней существуют и невидимые, теневые структуры. Действуют они как на мировом, так и на региональных уровнях, вплоть до отдельных предприятий и сделок. Поскольку официальная доктрина делает вид, что их нет, то анализировать и учитывать влияние этих центров управления и силы обычный человек, не включенный в эти специфические отношения, не может. Считается, что это удел посвященных. На эту тему написано ряд книг, в том числе и художественных, наиболее доступные из которых приведены в списке рекомендуемой для чтения литературы, дополняющий ту, на которую были ссылки в тексте.

3.2. Человек опасный. Обыватель

Свободного человека с неудовлетворенными потребностями можно рассматривать как человека страдающего. А человек, удовлетворивший свои потребности, но продолжающий деятельность в начатом направлении, легко может стать человеком опасным. В философии есть принцип «качество, доведенное до предела, превращается в свою противоположность».

В первом разделе мы рассмотрели некоторые несущественные катастрофы нашего времени. Катастрофа, связанная с уничтожением в мирное время СССР, государства с наиболее развитыми общественными отношениями, передовой научной и технологической базой, лучшей в мире системой образования и социального обеспечения
, обывателями осталась за рамками настоящей работы и требует отдельного рассмотрения. 

В свое время испанский философ Ортега-и-Гассет исследовал обывателя и назвал его человеком-массой. Это инертный человек, который тянет нечто движущееся назад, либо на дно. Масса играет и положительную роль, так как стабилизирует общество, но движущаяся в ненужном направлении она увлекает за собой и все остальное, обрекая на гибель не только себя, но и весь мир.

«С появлением профсоюзного движения и фашизма в Европе впервые рождается тип человека, который не хочет ни признавать чужую правоту, ни сам быть правым. Человек этот просто-напросто, во что бы то ни стало стремиться навязать свое мнение. Новым является само право на неправоту. Я вижу в этом самое яркое проявление нового способа существования масс, ибо они решили управлять общественной жизнью, не имея для этого никаких способностей. Их поведение в политической жизни отчетливо и уверенно выявляет сущность их души, однако, чтобы понять ее, надо иметь ввиду интеллектуальную непроницаемость: у среднего человека появились мысли, но его организм не приспособлен к функции мышления; средний человек даже не подозревает, в какой части нашего тела обитает мысль, но он хочет высказать свое мнение. Именно поэтому его «идеи» - это не мысли как таковые, а вожделения, выраженные в словах; их можно уподобить романсам, положенным на музыку».
Ему вторит другой западный мыслитель Ханна Арендт, который после второй мировой войны «вносит в свою знаменитую книгу «Происхождение тоталитаризма» мысль о том, что буржуазное общество становится неуязвимо для критики. Его ругают, развенчивают, поносят, а оно с удовольствием подхватывает эти разоблачения и развенчания и смакует собственные мерзости так, что его противники остаются в дураках. Выходка художника, который придумал еще один способ поиздеваться над разумом и моралью, стала товаром - и на этот товар есть хороший спрос. До ХХ века на подобные вещи спроса фактически не было: бодлеровские «Цветы зла» и тому подобные вещи находились вне рынка. Что же случилось? Сам ли авангардизм создал этот новый спрос на жуткое, гадкое, возмутительное, бесчеловечное, бессмысленное, антиобщественное? Или прав оказался Карл Маркс, который предсказывал, что при капитализме - если он будет жить долго - товаром становится практически все, что угодно, то есть и чувства, и совесть, и разум, и прочие ценности, дольше всех сопротивляющиеся превращению в товар?

Как бы то ни было, картина перед нами захватывающая и необычайная. Неистовствуют бунтари, ниспровергают основы. Порядочность, стыд, рассудок, смысл и прочее - все подвергают агрессии, грубой и вызывающей прежде, ....и все более изощренно-извращенной ближе к концу ХХ века. Тот, кто сумеет отличиться в этом издевательстве над основами социальной жизни и культуры, имеет лучшие шансы на рынке культуры. Орудия разрушения превращаются в товар, революция - это нынче не что иное, как могущественный торговый концерн с неплохими оборотами....»
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Приложение 1.

Отрывок из книги «Безопасность человека на море»
.

...19 декабря 1963 г. пассажирский теплоход «Лакония», имевший на борту 1028 человек, в том числе 651 пассажира, вышел из Англии в туристический рейс на юг. К ночи 22 декабря на судне начался пожар Разношерстная команда судна, принадлежавшего компании «Грик Лайн» (Греция), не смогла не только организо​ванно бороться с огнем, но и обеспечить в критической обстановке своевременную эвакуацию людей. Одна часть шлюпок была поражена огнем, другая была спущена на воду с небольшим количеством людей, среди которых в основном были члены команды.

Авария произошла недалеко от острова Мадейра. Температура воды составляла 18°С. Первые суда подоспели на помощь через 3 ч, однако 113 человек, подобранных в спасательных жилетах из воды, оказались мертвыми. Описание их состояния, приведенное спасающими, не оставляет сомнений в том, что причиной смерти явилось переохлаждение.

Гипотермия представляет наибольшую опасность для жизни людей на море. В материалах английского Адмиралтейства отмечено, что при гибели боевых и транс​портных судов в период второй мировой войны две трети человеческих жертв, т. е. около 30 тыс., были обусловлены гипотермией.

При пожарах судов риск для жизни людей связан с воздействием высоких температур. Особенно опасны пожары на нефтеналивных судах. Для них проекти​руются специальные огнезащитные шлюпки, конструкция и степень изоляции кото​рых должны обеспечивать защиту человеческого организма от воздействия высо​ких температур. Причинами гибели людей в танкерных спасательных шлюпках могут явиться низкое содержание кислорода, большая задымленность, токсичность среды.

Эвакуация людей с гибнущего судна — сложный и опасный этап спасательном операции. Наибольшая опасность обусловлена динамическими перегрузками. Последние возникают практически при всех способах эвакуации: при спрыгивании в воду с большой высоты, ударах спасательной шлюпки о борт судна, или о вод и др. Особенно большое значение проблема динамических перегрузок приобретав в связи с использованием спасательных средств, сбрасываемых на воду.

Систематизация данных о сопротивляемости человеческого организма различным внешним воздействиям затруднена их чрезвычайной противоречивостью. Причиной этого следует признать огромное количество факторов и обстоятельств, влияющих на сопротивляемость организма, бесконечное многообразие реакций человека. Тут и возраст людей, их пол, подготовленность, национальные особенности и многое другое.

В связи с этим приводимые ниже рекомендации не следует использовать да! анализа каких-то конкретных ситуаций, так как они основываются на некоторый статистических средних значениях и являются весьма приближенными.

2.1. Вышивание при экстремальных температурах

Переохлаждение и обморожение. Гипотермия, или понижении температуры тела, является результатом достаточно продолжительного пребывания человека в среде с пониженной температурой.

Установлено, что теплообмен не приводит к снижению температуры тела при погружении в воду с температурой 33—34°С. Соответствую​щая этому условию температура воздуха составляет примерно 30°С. Отсюда можно сделать вывод, что опасность переохлаждения сущест​вует практически во всех районах Мирового океана в течение всего года. Подтверждением этого можно считать судьбу пассажиров «Лаконии».

В многочисленных литературных источниках показано, что температура воды и продолжительность пребывания в ней человека являются важнейшими внешними параметрами, определяющими реакцию человеческого организма. Непосредственно после погруже​ния в воду внутренняя температура тела несколько повышается. Вслед за этим очень кратковременным явлением начинается сниже​ние температуры. Если отдача теплоты компенсируется за счет ее выделения при обмене веществ, движениях, то снижение температуры прекращается. В противном случае оно продолжится, а ниже уровня 35°С станет более стремительным (рис.2.1) и завершится достиже​нием смертельного уровня в 24°С. Температура поверхности тела падает более резко, но существенно варьируется в зависимости от части тела. Так, конечности тела охлаждаются значительно быстрее.

При снижении температуры тела сначала наблюдается учащение пульса до 120 ударов в минуту. В дальнейшем при температуре тела около 33°С частота ударов сердца сокращается до 50. При темпера​туре тела 30°С начинается аритмия, за которой следует вентрикулярная фибрилляция (28°С). При дальнейшем понижении температуры в сердечной мышце протекают необратимые изменения. Дыха​ние прекращается примерно за 20 мин до остановки сердца.

Интенсивный озноб в первой стадии охлаждения сопровождается значительным выделением внутреннего тепла. При 34—35°С появля​ется мышечная скованность, которая обычно сильно затрудняет дыха​ние. Очень опасна мышечная расслабленность, так как она свидетель​ствует о развитии необратимых процессов и о приближающейся смерти.

Нарушение деятельности головного мозга начинается при 34 °С. При температуре тела 30°С пропадает сознание...

Теплообмен S между человеческим телом и средой описывается следующим уравнением:

S=M±R±C±K-E,

где М — теплота, образованная при обмене веществ; R и С — тепло​обмен за счет соответственно радиации и контактной теплопровод​ности; К — конвективный теплообмен; Е — потери теплоты при испарении.

У человека, полностью погруженного в воду, потери тепла за счет радиации, а также конвективная составляющая пренебрежимо малы. Практически неизменной остается и составляющая Е. Отсюда можно сделать вывод, что борьба с гипотермией возможна только за счет снижения теплопроводности и увеличения теплообразования в ре​зультате более интенсивного обмена веществ.

При ознобе, который является непроизвольной реакцией орга​низма, в течение получаса выделяется в четыре-пять раз больше теплоты, чем в обычных условиях. По истечении этого промежутка времени количество выделяемого тепла сокращается. При темпера​туре воды ниже 15°С сохранить температуру тела на безопасном уровне за счет озноба не удается.

Обмен веществ интенсифицируется и при движении человека в воде. Теплообразование в течение нескольких часов может увели​чиваться в 10 и более раз. Однако прибегать к этой мере целесо​образно при температуре воды не ниже 15°С и в течение непродолжи​тельного промежутка времени. Объясняется это быстрым истощением организма, с одной стороны, и увеличением отдачи теплоты за счет роста конвективной составляющей, с другой.

Таблица 2.1. Последствия гипотермии в зависимости от продолжительности пребывания человека в воде и ее температуры



Температура воды, "С


Время до наступления, ч
Допу​стимое время, мин




потерн созна​ния
вероятной смерти


10
0,25—0,5
0,25—1,5
3—5

10—12
0,5—1
1—2
10

13—15
2—4
6—8
20

16—18
2—4
6—8
30

19—21
3—7
8—10
40

26
12
Безопасно для жизни


Теплопроводность регулируется прежде всего в результате естественной реакции организма. Нормальная температура тела обычно сохраняется на уровне 36,8°С. Большое значение в регули​ровании внутренней температуры имеет кровеносная система чело​века. При высокой температуре окружающей среды кровеносные сосуды в подкожном слое расширяются и отдают значительное количество внутренней теплоты, предотвращая этим повышение температуры тела. Если температура окружающей среды низкая, то за счет сокращения сосудов отдача теплоты телом резко уменьшается. Таким образом, кровеносная система автоматически поддерживает внутреннюю температуру на постоянном уровне при умеренных колебаниях температуры внешней среды. 

Однако при резких измене​ниях внешней температуры становятся необходимыми дополнитель​ные меры. Наиболее действенной из них является использование одежды.

Во всех руководствах по борьбе с переохлаждением указывается на необходимость иметь как можно больше слоев одежды, которая должна быть плотнее прижата к телу. Хотя изолирующее влияние одежды при намокании уменьшается, она, тем не менее, может обес​печить должную защиту, особенно теплая шерстяная одежда с водонепроницаемым наружным покрытием. Необходимо предпринять меры по предохранению от переохлаждения головы и рук.

Воздействие гипотермии на человека в зависимости от температуры воды и продолжительности пребывания в ней в обобщенной форме представлено на рис. 2.2.

В табл. 2.1 приведены данные о допустимом времени пребы​вания человека в воде при отсутствии специальной одежды.

Для оказания эффективной помощи пострадавшим полезно знать симптомы каждой стадии переохлаждения. По мере нарастания опасности гипотермия проявляется следующим образом:

— отклонение от нормального поведения, агрессивность, а позднее апатия;

— усталость и нежелание двигаться;

— потеря чувства опасности, ложное ощущение благополучия;

— неловкость в движениях, нарушение речи;

— потеря сознания;

— смерть.

При оказании помощи необходимо предпринимать самые срочные меры, так как для находящихся в шлюпке или спасательном плоту при низкой температуре все перечисленные стадии гипотермии могут завершиться смертельным исходом всего через 20—30 мин.

Приложение 2

«Субъектность» и «субъективность» как качество субъекта

Отсутствие общепризнанного определения «субъектности» в философии

С изучением субъектности сложилась достаточно противоречивая ситуация. С одной стороны, трудно назвать другую проблему, привлекавшую с разных точек зрения большее внимание философов, чем эта: размышления о первооснове всего сущего в эпоху античности, идея causa sui у схоластов в Средние века, категориальная пара «субъект - объект» в немецкой классической философии, различные концепции XIX - XX вв., призванные ответить на вопрос о сущности человека и т.д. А с другой, до сих пор нет сколь-либо общепризнанного определения человеческой субъектности.

«Избегание» изучения субъектности в психологии

Психология же наоборот, как будто даже избегала этой проблематики, предпочитая изучать поведение как совокупность реакций, различные могущественные силы, руководящие человеком из бессознательного, отдельные познавательные процессы, «осмысленную деятельность» и т.д., и т.п., но не человека, который в качестве целостного субъекта ведет себя определенным образом, обладает бессознательным, «стоит» за каждым психическим процессом, осуществляет свою деятельность. Возможно, потому, что человеческая субъектность - крайне трудный объект для изучения методами естественных наук, каковой психология долгое время стремилась стать, ведь способы, пригодные для описания объектов, неадекватны в применении к субъекту, а необходимые для ее изучения понятия не поддаются жесткой операционализации. Своего рода защитным механизмом является объявление субъектности этакой «научной метафорой» или признание за ней лишь гносеологического, но не онтологического содержания.

В результате термин «субъектность» до сих пор является достаточно новым и общепризнанного категориального статуса, собственно говоря, не имеет. Показательно, что в подавляющем большинстве психологических и особенно философских трудов абсолютно в том же значении вместо него используется термин «субъективность». (В некоторых из них данные понятия не дифференцируются, а их применение, по-видимому, определяется стилистическими соображениями или редакторами.)

Прецедент разделения терминов «субъектность» и «субъективность» и его причины

...Такое параллельное существование нескольких терминов не бывает случайным и требует своего объяснения. Можно выделить, как минимум, три основных причины его возникновения: 1 - концептуальная непроработанность проблемы, 2 - недостаточная квалификация исследователей, 3 - зарождение и сосуществование наряду с традиционным иного понимания проблемы, требующего для себя опоры в новом термине (причем, качественное различие подходов может далеко не всеми и не сразу осознаваться, но интуитивно схватывается в словоупотреблении).

Навряд ли перечисленных авторов фундаментальных работ по психологии субъектности можно упрекнуть в недостаточной проработке проблем, которыми они занимались, а уж тем более в низкой компетентности или отсутствии необходимой философской подготовки. Очевидно, используя термин «субъектность», они стремились подчеркнуть определенный аспект (или аспекты) значения, который отсутствует или утерян в термине «субъективность», либо наоборот избежать того аспекта (аспектов), который присутствует, но является по тем или иными причинам нежелательным.

Попробуем разобраться в этом терминологическом вопросе, поскольку за ним может скрываться концептуальный.

«Субъектность» и «субъективность» как качество субъекта

Во всех случаях, когда авторы используют термин «субъектность» (аналогично термин «субъективность» в том же значении), они ведут речь о некотором свойстве (свойствах) субъекта, причем существенном его свойстве, более того, сущностном свойстве, которое принципиально отличает его от объектов и даже от других субъектов, - свойстве, наличие которого и делает субъекта тем, чем он является. Такое свойство традиционно называется качеством. Следовательно, «субъектность» и «субъективность» - это два разных обозначения качества субъекта.

В основе большинства традиционных трактовок качества, как отмечает А.И. Уемов (1963), лежит точка зрения Г.В.Ф. Гегеля, понимавшего качество как «тождественную с бытием определенность».

В имеющихся определениях эта «тождественная с бытием определенность» раскрывается в разных аспектах. Во-первых, со стороны постоянства качества (качество вещи сохраняется неизменным во времени - качество диахронически абсолютно). Во-вторых, в его соотношении со свойством (утрата свойства не меняет вещи, изменение качества означает изменение самой вещи: качество абсолютно синхронически). В-третьих, через его понимание как системы свойств (качество - это свойство, присущее системе свойств данной вещи, или данной вещи как системе, т.е. ее системное свойство). В-четвертых, в его соотношениях с качествами других вещей (качественные различия - это различия «по существу»).

Лингвистический анализ терминов «субъектность» и «субъективность»

Но вернемся к терминам «субъектность» и «субъективность». Как уже говорилось, оба они обозначают качество субъекта, т.е. систему свойств субъекта, делающую его тем, чем он является, его системное свойство. Поскольку для русского языка первично обозначение свойств с помощью прилагательных, а не существительных (в данном случае вторые вообще образованы от первых суффиксальным способом), наиболее показательно сопоставление между собой именно исходных прилагательных «субъектный» и «субъективный». 

Слово «субъектный» образовано от «субъект» с помощью суффикса -н-, имеющего лишь грамматическое значение суффикса прилагательного. Иными словами, он не привносит в слово дополнительного семантического значения: субъектный - значит лишь «принадлежащий, относящийся к субъекту». 

Другая деривационная модель использована в слове «субъективный»: суффикс -ивн-, кроме собственно грамматического значения суффикса прилагательного, несет и семантическую нагрузку в тех случаях, когда возможно двоякое словообразование: проективный - проектный, конструктивный - конструктный, продуктивный - продуктный (но ср. ситуативный - ?, интенсивный - ?, когнитивный - ? и т.д.). В этом случае слова с -ивн- приобретают двойное значение. (Но поскольку словообразовательная модель с данным суффиксом не является устойчивой и универсальной, то сторонники разных точек зрения имеют большой простор для структурирования семантического пространства этих двух значений.)

Соответственно, двойственность свойственна и понятию «субъективный». Например, в словаре иностранных слов «субъективный» определяется как «1 - свойственный только данному лицу, субъекту, личный; 2 - односторонний, лишенный объективности; пристрастный, предвзятый» (Словарь иностранных слов, 1990). Третье значение: «3 - субъективный идеализм - см. идеализм» - носит лишь отсылочный характер.

Употребление терминов в трудах классиков отечественной психологии

С.Л. Рубинштейн в своем фундаментальном труде «Бытие и сознание» (1957), анализируя психическое как субъективное, отмечал наличие двух значений этого слова: в первом оно выражает принадлежность психического субъекту; во втором - связано с более или менее адекватным отношением психического к бытию как объекту. Но ведь субъективность во втором значении есть лишь одно из проявлений субъекта, одно из его свойств, причем не самое главное! Есть ли необходимость так его «выпячивать», делая системообразующим?

...

Таким образом, в настоящее время в литературе используется два термина, обозначающих качество субъекта: «субъективность» и «субъектность». В первом случае в семантическом поле явно доминирует сема адекватности (неадекватности) отражения субъектом объективного бытия, в термин «встроена» гипотеза о характере системообразующего свойства субъекта, что делает его применимым только в рамках тех концепций, которые ее разделяют. Во втором - термин лишь обозначает системное качество субъекта, сам факт его наличия как такового, не выдвигая при этом никаких предварительных гипотез о его сущности.

Причины доминирования в литературе термина «субъективность»

Но сразу возникает вопрос, почему же тогда распространение получил термин «субъективность»? Вероятно, можно выделить по меньшей мере две причины. 

Во-первых, в исследованиях проблемы «субъекта - объекта», проводимых отечественными философами в советский период, по разным причинам акцент делался не столько на онтологическом, сколько на именно гносеологическом аспекте. А в этом отношении как раз важнейшее значение приобретает вопрос об адекватности/неадекватности отражения субъектом объективного бытия, т.е. субъективность действительно может рассматриваться как системное качество субъекта. 

Во-вторых, в философии этого периода доминировало представление о «единственности» качества: каждой вещи свойственно одно и только одно качество (= система его свойств), которое и делает его тем, чем оно является.

Следовательно, раз субъективность является системным в интересующем отношении свойством, а качество (= системное свойство) может быть только одно, то наиболее адекватным термином, отражающим подобное положение дел, является «субъективность».

Позиция автора

Еще в начале 1960-х гг. А.И. Уемовым было убедительно обосновано понимание качества как существенного свойства, являющееся обобщением традиционного определения качества как специфики вещи и положенное им в основу так называемого качественного понимания вещи. (Разумеется, в данном случае речь идет о вещи в философском смысле слова в логике триадического строения бытия: вещи, свойства, отношения, а не только как о том или ином предмете, сделанном человеком для своих нужд.)

Принципиальным в концепции А.И. Уемова является то, что, разделяя, отграничивая вещи друг от друга, качество не является вместе с тем спецификой этих вещей: одна и та же вещь обладает множеством разных качеств, причем каждое ее качество выявляется как нечто отделяющее ее от других вещей. Иными словами, каждая вещь, с которой вступает во взаимосвязь данная вещь, открывает в ней новое качество, - каждая взаимосвязь вещи с другими в прошлом, настоящем и даже будущем(!) есть способ проявления все новых и новых ее качеств. И по-другому: чем с большим количеством других вещей способна вступать во взаимодействие данная вещь, тем больше ее качеств открывается, тем она богаче в качественном отношении.

Исходя из этого субъектность можно понять как системное качество субъекта, проявляющееся в виде различных субъектных качеств при взаимодействии субъекта с различными вещами. 

Данный тезис в применении к анализируемой проблеме адекватности терминов, фиксирующих качество субъекта, принципиально отличающее его от объектов и других субъектов, означает не только отсутствие необходимости акцентировать в термине внимание на каком-то одном свойстве, пусть и очень важном, но даже некорректность, если не сказать ошибочность такого подхода. Соответственно, термин «субъектность», с его формально-грамматическим характером определения качества субъекта, является наиболее адекватным.

Приложение 3.

Базис и надстройка
, понятия исторического материализма, обозначающие общественные отношения исторически определённого общества как целостную систему, в которой материальные отношения представляют его реальный базис, основание общества, а политические и идеологические отношения — надстройку, вырастающую на данном базисе и им обусловленную. Базис общества — это совокупность исторически определенных производственных отношений. Надстройка — это совокупность идеологических отношений, взглядов и учреждений; в неё входят государство и право, а также мораль, религия, философия, искусство, политическая и правовая форма сознания и соответствующие учреждения. «В общественном производстве своей жизни, — писал Маркс, — люди вступают в определенные, необходимые, от их воли не зависящие отношения — производственные отношения, которые соответствуют определенной ступени развития их материальных производительных сил. Совокупность этих производственных отношений составляет экономическую структуру общества, реальный базис, на котором возвышается юридическая и политическая надстройка и которому соответствуют определенные формы общественного сознания» (Маркс К. и Энгельс Ф., Соч., 2 изд., т. 13, с. 6—7).

Историческое изменение базиса вызывается и обусловливается изменением характера производительных сил общества. Исторически определенный базис определяет собой характер, тип общественной надстройки. Переворот в экономическом строе данного общества вызывает изменение, переворот во всей общественной надстройке.

В классовом обществе базис и надстройка носят классовый характер. В силу антагонистической природы базиса таких формаций, как рабство, феодализм, капитализм, и в самой надстройке также отражается этот антагонизм (существование идеологий и организаций, выражающих и отстаивающих интересы различных классов и социальных групп). Процесс возникновения и развития общественных идей — сложный и часто противоречивый; эти идеи, а также и соответствующие им учреждения не появляются на свет как автоматический рефлекс базиса, экономики. Экономика не создаёт ни философских, ни религиозных, ни нравственных, ни эстетических и политических идей. Идеи и учреждения (как и сами экономические отношения) создают люди. Но создают они эти общественные идеи не по произволу, а в соответствии с существующими общественными, прежде всего экономическими, условиями (т. е. базисом) и общественными законами. В развитии общественных идей существует относительная самостоятельность. Разрыв с традициями, нормами, господствующими идеями происходит у передовых классов под влиянием общественных условий, противоречий, борьбы классов. Лишь в конечном счёте философские, эстетические, моральные, религиозные и другие идеи определяются экономическим базисом. А непосредственно на их возникновение и изменение оказывают влияние предшествующие идеи, а также идеологическая и политическая борьба классов, партий.

Связь базиса и надстройки носит диалектический характер. Раз возникнув на определенном базисе, надстройка оказывает обратное и притом мощное воздействие на базис и развитие общества в целом. В этом взаимодействии определяющую роль в конечном счёте играет базис (см. Ф. Энгельс, там же, т. 37, с. 394—95). При этом различные элементы надстройки неодинаково связаны с базисом и испытывают его влияние и, в свою очередь, влияют на него непосредственно (например, политика) или более опосредованно (например, философия). Обратное воздействие надстройки имеет различный характер. Ф. Энгельс, характеризуя роль государства как политической надстройки, писал: «Обратное действие государственной власти на экономическое развитие может быть троякого рода. Она может действовать в том же направлении — тогда дело идет быстрее; она может действовать против экономического развития — тогда в настоящее время у каждого крупного народа она терпит крах через известный промежуток времени; или она может ставить экономическому развитию в определенных направлениях преграды и толкать его в других направлениях. Этот случай сводится, в конце концов, к одному из предыдущих. Однако ясно, что во втором и третьем случаях политическая власть может причинить экономическому развитию величайший вред и может вызвать растрату сил и материала в массовом количестве» (там же, с. 417). То, что здесь сказано о роли государства, можно сказать о роли надстройки в целом. Надстройка, таким образом, всегда играет активную роль в обществе.

Надстройка общества как целое живёт одну эпоху. Однако в силу ряда исторических условий, тенденций отставания общественного сознания от общественного бытия, неравномерности развития отдельных частей надстройки, а также в силу некоторых общих черт, свойственных всем антагонистическим формациям, некоторые идеологические формы, общественные идеи и учреждения переживают эпоху, в которую они возникли, и существуют в последующих общественных формациях. При переходе от одной общественной формации к другой, соответственно при смене одного базиса и надстройки другими базисом и надстройкой, уничтожаются, ликвидируются революционными силами реакционный базис и элементы надстройки. И, наоборот, сохраняется всё великое, передовое в области духовной культуры, нравственности и искусства, что создаёт преемственность в историческом развитии общества. В то же время некоторые элементы надстройки могут существовать как пережитки.
Понятия базис и надстройка служат методологической предпосылкой анализа любого конкретного общества. Однако сами по себе эти категории не содержат качественной характеристики определённых базиса и надстройки. Кроме того, следует учитывать, что «... один и тот же экономический базис — один и тот же со стороны основных условий — благодаря бесконечно разнообразным эмпирическим обстоятельствам, естественным условиям, расовым отношениям, действующим извне историческим влияниям и т.д. — может обнаруживать в своем проявлении бесконечные вариации и градации, которые возможно понять лишь при помощи анализа этих эмпирически данных обстоятельств» (Маркс К., там же, т. 25, ч. 2, с. 354). Такое же многообразие можно обнаружить и в надстройке в пределах одной формации. Специфический характер базиса и надстройки устанавливается в результате их конкретного исследования историческим материализмом и другими общественными науками.

Лит.: Каммари М. Д., Что такое базис и надстройка общества, М., 1957; За творческое изучение и разработку теории базиса и надстройки, «Коммунист», 1957, № 4; Основы марксистской философии, 2 изд., М., 1963; Келле В., Ковальзон М., Курс исторического материализма, М., 1969.
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Рис. 1. Отношения человека (группы людей) с внешним миром.
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Рис.2. Иерархия потребностей по А. Маслоу





Базис





Надстройка





Вершина пирамиды 





Рис.3. Общественная пирамида создания и удовлетворения потребностей
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Рис. 2.2. Последствия гипотер�мии в зависимости от темпера�туры воды и продолжительно�сти пребывания в ней








Рис. 2.1. Симптомы гипотермии (при температуре воды 12 °С) 1— внутренняя температура; 2 — температура кожи
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� Ожегов С.И., Словарь русского языка: 70000 слов / Под ред. Н.Ю.Шведовой. – 21 изд. Перераб. и доп. - М.:Рус.яз.., 1989. – 924 с.


� Галкин В.П., Попов Ю.А., Гуманитарные компоненты экологической безопасности / Сб. Муниципальные и региональные аспекты экологической безопасности как основы устойчивого развития / Материалы республиканской научно-практической конференции 10 декабря 2003 г. Чебоксары – 2004.





� Армейский афоризм: «Если тебе захотелось что-то сделать, но ты этого не сделал – это уже хорошо». Вековая мудрость: «Дорога в Ад вымощена благими намерениями» и т.п..


� Галкин В.П. Проблемы современности: теоретические аспекты и основы экологической проблемы: толкователь слов и идиоматических выражений / Контекстное учебное пособие к циклу «Экологические проблемы человечества». Экология, социология, философия, право. Ч-2. – Чебоксары, 1997.


� Черномырдин В.С. – премьер министр России.


� Отметим, что достоверных данных того, что происходило в этих условиях, нет, но похожесть ситуаций заставляет задуматься о возможности «обобщения опыта».


� Хронология аварии показывает, что на подготовку плавучих спасательных средств у экипажа было 4-5 часов. Таблица из GRANI.RU: Досье: http://www.grani.ru/kursk/facts/wreck/


� Здесь и ниже в цитатах курсив наш – авторы.


� «Сегодня в России чтут память погибших подводников» - http://www.requiem.ru/news/ 2001/04/07/news154/


� В этой публикации «Морского сборника» приводится таблица расстояний до района аварии и время на переход судов к «Комсомольцу», и получается, что, например, плавбаза «А. Хлобыстов» пришла бы к АПЛ в 16.59, за 9 минут до того, как «Комсомолец» затонул... Уже на следующий день мне позвонил действующий адмирал из Главного штаба ВМФ и сказал, что между Северным флотом и управлением «Севрыба» велся «торг» об уплате за спасательную операцию, и это задержало судно почти на два часа. Через несколько дней эту версию подтвердили другие офицеры. В день катастрофы «Комсомольца» они были непосредственно в штабе Северного флота. ... В начале мая я позвонил в секретариат Главкома с просьбой доложить адмиралу флота В. Чернавину по существу задержки «А. Хлобыстова» и попросил ознакомиться с соответствующими материалами. В ознакомлении с материалами, что не содержали и малейшей секретности, мне было вежливо отказано. Наверно, мой звонок был ошибочным, потому как в Государственной комиссии всплыла еще одна версия... По этой версии Северный флот и «Севрыба» договорились едва ли не за 15 минут. А остальное время ушло на подъем плавбазой какого-то устройства. Признавая, что в экстремальных условиях устройство можно было и не поднимать, действия судна оправдывались тем, что информация об аварии АПЛ еще не носила угрожающего характера. Надо ли говорить, что ни от первой, ни от второй версии родным и близким погибших не легче? Теперь все знают, что именно за последние 15-20 минут погибло от переохлаждения большинство моряков, что каждая потерянная минута стоила человеческих жизней. И за каждую из них должен быть истребован ответ. SUBMARINE. НИКОЛАЙ ЧЕРКАШИН – «Пламя в отсеках" - http://www.submarine.id.ru/


� Клинцевич Г.Н., Выживаемость терпящих бедствие на море. - М.: «Транспорт», 1977. - http://parusa.narod.ru/bib/books/klinz/klinz07.htm


� http://www.tam.ru/sezik/novoros.html (в сети Internet - есть версия, что таким образом один из адмиралов флота мостил себе путь наверх – авт.).


� http://hronograf.narod.ru/6/140_linkor.html.


� При тушении электроустановок требованием №1 (!) является их отключение от сети с целью предотвращения поступления «энергии» извне (от генератора электростанции, или аккумулятора), а не для того чтобы пожарного «не стукнуло током», как думают многие.


� Останкино горит! - http://www.utro.ru/articles/accidents/2000/08/25/... 


� Напомним, что электрической дугой можно резать и сваривать металлы даже под водой.


� Речь идет именно об исполнителях с той и другой стороны. Руководители подобных операций во многих случаях остаются за кадром. При прочих равных условиях наличие злого умысла выводит эти звенья (руководителей) за рамки модели и в ее пределах их деятельность не может быть проанализирована.


� В литературе это известная ситуация «медвежьей услуги». В реальной жизни это «гуманитарная помощь», которая приносит 5 (!) долларов прибыли на один вложенный тому, кто помогает, так как позволяет утилизировать продукты питания с истекшим сроком годности, некондиционные автомобили и т.п.. Это смертность от «радиофобии», спровоцированная «выведением радионуклидов» путем применения повышенных доз спиртного, это «профилактические «зачистки» и т.п.


� Вопрос недостаточно исследован, но исходя из принципа «береженного, Бог бережет», представляется полезным озвучить имеющееся наблюдение.


� Такой алгоритм поведения закрепляется тем, что в некоторых случаях это действительно так: «клин вышибают клином», болезнь проходит после кризиса (правда больной может и погибнуть). Известно также, например, что острое пищевое отравление вызывает рвоту, а это очищает желудок, и не приводит к смерти, в то время как меньшее остается для организма вначале «незамеченным», и яд достигает жизненно важных органов и т.п.


� Изгой – возможно «изгнанник», «изгнанный», возможно «из гоев» – человек из низших, по талмудическому поверью, каст. Гой – не человек. Древние евреи считали себя людьми, а остальные народы скотом – гоями. В толковом словаре живого великорусского языка Владимира Даля: ГОЙ междомет. вызывательное восклицание, ободрительный вызов. Ох ты гой еси добрый молодец, в сказках. 


� Р. Мальтус его жизнь и научная деятельность из книги: Паскаль. Ньютон. Линней. Лобачевский. Мальтус. Биографические повествования. Челябинск: "Урал LTD" - 1997.


� Кропоткин П.А. «Справедливость и нравственность» Этика: избранные труды.- М.: Политиздат, 1991.


� Хотениями, что и подтвердил В.С.Черномырдин сказав: «Хотели как лучше, а получилось как всегда». Правда, на наш взгляд, у них получилось именно так, как они хотели. Искренность фразы не доказана. Но это уже другой вопрос.


� Де-факто государства, навязывающие товарно-рыночные отношения другим, сами в государственном масштабе их не используют. Идеология товарно-рыночных отношений навязывается «противнику» с целью его ослабления.


� Галкин А.А. Германский фашизм - М.:Наука, 1989. - 352 с. (первое издание 1967 г.). Анализ текста и книги показывает, что ученым в СССР была известна роль «свободного рынка» в деле разрушения народного хозяйства страны (в данном случае на примере Германии) не позднее 1967 г. и ранее, но не тогда, когда гайдары и прочие черномырдины заговорили, что они, де, чего-то недоучли. 


� «Поскольку автоматизм либеральной системы конкуренции страдает принципиальными пороками, - писал в 1934 г. видный деятель предпринимательских союзов Генрих Лехтапе, - эта система не может существовать дальше. Если автоматический контроль свободной игры сил отпадает, не остается ничего иного, как поставить на его место общественный контроль. Лозунг гласит: «Централизованный контроль при децентрализованной ответственности» Lechtape Н. Die Wandlung des Kapitalismus in Deutschland. Jena, 1934. S. 101. 


� Берем в скобки, так как в реалии мы имеем дело не с «-измами» а с народным хозяйством.


� Субъект-объектная терминология достаточно специфична и, в общем случае не является общепринятой, но, учитывая преимущественно учебную направленность данной работы, будем ее использовать. В словарях не описано понятие субъектный, хотя есть понятие субъективный, которое определяется как отношение субъекта к чему-либо, определяемое его личными взглядами, интересами или вкусами. Определим понятие субъектные как «свойства и действия, присущие субъекту, как таковому, определяемые, в том числе, и субъективностью субъекта», т.е. здесь будет и субъективность, и любознательность, и внимательность, и забывчивость, способность к целеполаганию, и способность к действию, причем именно как потенциальные, а не как актуализированные, как возможность, но не как свершающееся действие.


� Являющиеся, например, субъектами в одной сети событий и объектами другой. Образно можно представить в виде узла разветвленной сети. 


� Под подсознанием будем понимать составляющие лежащие за пределами сознания, при этом находятся она под - или над - сознанием, нас не интересует.


� Под эксплуатацией будем понимать неравноценный обмен результатами труда. При этом будем учитывать то, что при всех неравенствах между людьми, они, как это ни странно более или менее равны между собой. Один обладает большой физической силой, но другой умеет метко стрелять... недаром револьвер «Кольта» в свое время называли «Великий уравниватель». Возможно, что в этом феномене, равенства возможностей, кроется и одна из причин современного терроризма, когда небольшие группы людей становятся способными «на равных» разговаривать с государствами.


� О «Субъектности» и «субъективности» см. также: Дерябо С. Личность: от субъективности к субъектности - http://www.rl-online.ru/archives/2002/3/2002_03-261.htm


� Экономика как область отношений.


� Ю.И.Мухин «Убийство Сталина и Берия». Научно-историческое расследование. М.: Крымский мост 9-д, форум. – 2002. – 731 с.


� Раздел написан с привлечением работы: Галкин В.П Обеспечение жизнедеятельности человека и общества в современном мире: Конспект лекции к разделу ФИЛОСОФИЯ: ИНТЕЛЛЕКТ, НАУКА И ДИАЛЕКТИКА (введение в философию). Контекстное учебное пособие к циклу «Человек в современном мире». Медицина, право, социология, философия, экология. (переработано и дополнено.) / Галкин В.П. - Чебоксары, 2003.


� Для того чтобы накопить такой опыт самостоятельно, физических и интеллектуальных ресурсов отдельно взятой личности не хватит. Основным свойством модели является то, что она должна быть понятна тому, кто что-то моделирует. Так и с элементами культуры, они должны быть понятны любому члену общества, т.е. достаточно просты, примитивны.


� Под мышлением здесь понимается как сам процесс умственной деятельности вместе с созданными в этом процессе моделями, так и конкретная реализация тех или иных его врожденных и приобретенных форм, определяемых особенностями организма индивидуума и его интеллекта. Можно выделить, например, такие формы мышления: адекватное, ущербное, шизофреническое, традиционное, догматическое, критическое, самостоятельное, несамостоятельное, спонтанное, детерминированное и т.п.


� В силу необратимости временных и пространственных изменений, а также особенностей организма. 


� Моделирование на подсознательном уровне.


� В структуру интеллекта не включены стороны, связанные с органами чувств, которые обеспечивают его активными сигналами-раздражителями, на основании которых и формируется основная часть той информации (за вычетом врожденной), которой он в последствии оперирует. 


� В общем случае – отражать (запечатлять) результаты внешнего воздействия. В пределе – свойство чего-то хранить информацию. Вообще-то память сохраняет не информацию, а структуру, способную в нужное время способствовать формированию того или иного информационного отношения «субъекта» с «объектом». Но на нашем уровне рассмотрения процессов, можно считать, что память хранит информацию. 


� Способность чего-то создавать новую информацию, способность создавать новую структуру, являющуюся преемницей старой и манипулировать имеющейся информацией, т.е. перестраивать свою структуру, оперируя только ее частями.


� Именно так: «будем считать».


� Категория «информация» требует совершенно отдельного рассмотрения; в данной лекции удовлетворимся сказанным. В общем случае это «топология», «изография» структуры информационной сети.


� Свойство, обуславливающее инерционность, сама инерционность, либо инерционное звено.


� Отметим также, что все жалуются на недостатки своей памяти и, практически, никто не жалуется на недостаток ума (разума) и воспитания.


� - этот драматический алгоритм мышления наглядно показывает, что ожидать адекватных решений задач от тех масс людей, которые занялись перестройкой нашего общества, просто-напросто глупо: они будут стремиться найти «готовое решение».


� Животным достаточно иметь интеллект, требование быть личностью, существенно меньше, чем для человека, но не исключает «самоотверженного поведения». В свою очередь и человек способен существовать, всего лишь, на животном уровне. Характерно, что на Западе любят проверять уровень интеллекта человека IQ, но вот о личности говорят достаточно невнятно. 


� Совместного проживания на планете в совместной деятельности.


� Объектная составляющая знания предвнесена в него наличием объекта, определяется в существенной мере его свойствами, и связана с последним причинно-следственной связью. Субъектная составляющая определяется наличием наблюдателя, субъекта, его качествами, может иметь эвристическую природу, обусловленную, например, богатым воображением субъекта, тщательностью проработки моделей и т.п. Очевидно, что, опираясь на одни и те же факты, при разной глубине моделирования ситуации, разные субъекты извлекут из них различные знания о связанных с этими фактами явлениях мира.


� Тем, что происходит, тем что «обязали и разрешили» делать, тем, что можно сделать в данной ситуации. 


� В древности, например, трепанацию черепа мог делать «хирург, не имеющий сертификата», тушить пожар, любой желающий, пахать землю, человек без диплома сельскохозяйственной академии и т.п. Сегодня во многих странах мира это не так.


� Знаний, действий.


� В общем случае это просто словоблудие, так как предприниматель – тот же винтик в несколько иных общественных отношениях.


� «Кто хуже дурака?» - спрашивает народная мудрость, и сама же отвечает на этот бесхитростный вопрос: «Хуже дурака дурак с инициативой».


� Зависимость, аналогичная процессу получения травмы из книги Мариненко Н.В. «Уроки безопасности» - М.:Профиздат, 1991.- 112 с.


� Описание взглядов А.Маслоу и цитирование производится по книге «Концепции современного естествознания: под редакцией профессора С.И.Самыгина. Изд.третье. Ростов н/Д: «Феникс», 2101. – 576 с.


� Видно, что «пирамида потребностей Маслоу» это скорее «диалектическая спираль непрерывного возрастания потребностей человека» (остающегося животным) живущего в обществе, т.е. находящегося в среде себе подобных, и развивающегося вместе с последним. 


� Вообще-то, это относится к любым потребностям. Организм здорового человека и животного устроен так, что как только потребность удовлетворена, происходит ее «обнуление» и она уступает место другой. Иначе это уже патология, ведущая к истощению физиологических систем обеспечения его жизнедеятельности.


� Фундаментальные ценности обретения семьи, преданности народу, самоуважения, все то, что считается характерным для многих других, не буржуазных обществ, спрятано за общими фразами. Какое может быть, к примеру, самоуважение у мошенника, зарабатывающего «первоначальный капитал»? Или у вынужденных торговать собой лакеев, проституток. Вообще-то может быть – извращенное, но самоуважение. В силу природы человека. Вспомним пьесу М.Горького «На дне»: «Человек – это звучит гордо».


� Некритическое отношение к действительности, соглашательство, конформизм, угодничество, трусость, непротивление злу насилию. / Стоит на первом месте в списке.


� Эгоизм, безразличие к другим людям, шкурничество, мерзкопакостность, цинизм, лживость и т.п. / Также в верхней части списка.


� Узколобость, бюрократизм, интеллектуальная и нравственная ограниченность, бесчеловечность. В качестве примера можно указать на омоновца, «профессионально» избивающего стариков и детей, судью, судящего в пользу начальства - это тоже показатели высокого «профессионализма». Это студент юрист и непрофессионал думает, поначалу, что судить надо по закону и по существу дела, а профессионал знает, что это не так. / Находится в тройке позиций.


� Некритическое отношение к действительности, неумение работать в группе, эгоизм, шкурничество, инфантильность. / Усиливает действие вышеприведенных пунктов.


� В контексте сказанного ранее: лживость, лицемерие, двуличие и т.п. 


� Ненадежность, лицемерие, формализм, трусость, двуличие.


� Самообольщение, самодурство, самонадеянность и т.п.


� Лицемерие, цинизм, неискренность и т.п.


� Хохмач, ненадежный человек, проходимец.


� В контексте сказанного набор слов.


� Мелкотравчатость, смирение, непротивление злу насилию и т.п. С чего началось, тем и закончилось – полный замкнутый круг мышления.


� Все те же призывы к смирению, в контексте вышесказанного. Хотя некоторые мысли, выхваченные из контекста, звучат очень даже неплохо. / Отметим также, что все, изложенное в настоящем пособии, надо понимать, опираясь на чувство юмора, а то станет тоскливо.


� Далее следует: «Для самоактуализации необходимо добиваться поставленных целей, понять свое место в жизни и следовать божественной предначертанности. Чтобы достичь поставленных целей, необходимо не поддаваться всему тому, что может помешать поставленной задаче; причем, если спортсмен показывает возможности тела, то самоактуализация — это высший показатель возможностей духа. Смысл жизни человека состоит в максимально полном развитии, развертывании всех заложенных от бога талантов, задатков и способностей. Самоактуализация и есть полное использование всех возможностей человека. Обычно человек стремится выразить себя в той области, в которой он обладает наибольшими задатками и способностями. Но далеко не каждая область человеческой деятельности помогает раскрытию творческих способностей. Тяжелый физический монотонный, нетворческий труд, на который обречена значительная часть человечества, не раскрывает, а напротив, губит имеющиеся способности. Подлинное наслаждение приносит только творческая работа. Наибольшую возможность для взлета мысли, для развертывания потенциально безграничных духовных возможностей человека представляют наука и искусство. Видимо, тем и объясняется тот факт, что все большее количество людей стремится получить такую работу, где есть больше возможностей для творчества, соглашаясь при этом даже на более низкую зарплату (курсив в цитате наш – авт.)». 


� О базисе и надстройке см. Приложение.


� «Аристократы духа».


� Теория «прибавочного продукта» разработана различными экономистами А.Смит, Д.Рикардо, но лучше всего у К.Маркса и его последователей.


� Закрытые системы являются самодостаточными, независимыми. Условно такой системой можно считать планету Земля, находящуюся в Солнечной системе. Относительно независимым было народное хозяйство СССР, стран социалистического лагеря. Закрытым является натуральное хозяйство – деревня в древности. Отдельные же составляющие системы не являются самодостаточными, так как входят в систему. При этом они открыты для других элементов системы.


� Открытые системы принципиально не самодостаточны, зависимы. Таковыми являются, например, живые организмы – при прекращении питания они умирают. Похожая система «открытое общество» создается в планетарном масштабе на уровне отдельных государств. Очевидно, что обменные процессы открытой системы с окружающей средой выступают важнейшим фактором ее развития и поведения. Они идут в двух направлениях: с одной стороны система получает ресурсы извне в виде переменного, можно сказать «модулированного», потока, с другой - происходит диссипация (рассеяние) этих ресурсов в окружающее пространство, опять же в виде переменного потока, находящегося в определенной корреляции с поступающим. Форма корреляции определяется «передаточной функцией» системы. Открытая система принципиально неустойчива. Ее существование обеспечивается за счет непрерывного «подстраивания» под внешние обстоятельства.


� Гражданское общество: что нам грозит? Россия рискует снова остаться в историческом тупике / Олег Ефремов, доцент философского факультета МГУ им. М.В.Ломоносова - http://www.izvestia.ru/politic/article9058<html>





� Речь идет именно о системе, а не результатах ее деятельности. Одна и та же система в руках разных «пользователей» будет обладать различной результативностью и эффективностью. Скальпелем человека можно и спасти и зарезать. Очень много зависит от того, в чьих он руках окажется.


� Список достаточно субъективный, построенный исходя из предположения, что авторы стоящие на других научно-педагогических позициях также где-то опубликовали свой.


� Александров М.Н. Безопасность человека на море. – Л.: Судостроение, 1983 – 208 с. – сокращено.


� Отрывок из работы Сергея Дерябо: Личность: от субъективности к субъектности http://www.rl-online.ru/archives/2002/3/2002_03-261.htm


� Константинов Ф. В. - http://www.booksite.ru/fulltext/1/001/008/089/048.htm
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